A Origem da Familia,
da Propriedade Privada
e do Estado

| - ESTAGIOS PRE-HISTORICOS DE CULTURA

Morgan foi o primeiro que, com conhecimento de causa, tratou de introduzir uma ordem precisa na
pré-histéria da humanidade, e sua classificagdo permanecerd certamente em vigor até que uma riqueza de
dados muito mais considerdvel nos obrigue a modifica-la., Das trés épocas principais - estado selvagem,
barbérie e civilizagéo - ele s6 se ocupa, naturalmente, das duas primeiras e da passagem aterceira. Subdivide
cada uma das duas nas fases inferior, média e superior, de acordo com os progressos obtidos na producdo dos
meios de existéncia; porque, diz, "a habilidade nessa producdo desempenha um papel decisivo no grau de
superioridade e dominio do homem sobre a natureza: 0 homem €, de todos os seres, 0 Unico que logrou um
dominio quase absoluto da producdo de alimentos. Podas as grandes épocas de progresso da humanidade
coincidem, de modo mais ou menos direto, com as épocas em que se ampliam as fontes de existéncia'. O
desenvolvimento da familia. realiza-se paralelamente, mas ndo oferece critérios tdo conclusivos para a
delimitacdo dos periodos.

1 - Estado selvagem

1FASE INFERIOR. Infancia do género humano. Os homens permaneciam, ainda, nos . bosques tropicais ou
subtropicais e viviam, pelo menos parcialmente, nas arvores; sd isso explica que continuassem a existir, em
meio as grandes feras selvagens. Os frutos, as nozes e as raizes serviam de alimento; o principal progresso
desse periodo é a formacgdo da linguagem articulada. Nenhum dos povos conhecidos no periodo histérico
estava nessa fase primitiva de evolugdo. E, embora esse periodo tenha durado, provavelmente, muitos
milénios, ndo podemos demonstrar sua existéncia baseando-nos em testemunhos diretos; mas, se admitimos
gue o0 homem procede do reino animal, devemos aceitar, necessariamente, esse estado transitorio.

2-FASE MEDIA. Comega com o emprego dos peixes (incluimos aqui também os crustaceos, moluscos e
outros animais aquaticos ) na alimentagdo e com o uso do fogo, Os dois fenbmenos sdo comentares, porque o
peixe sO pode ser plenamente empregado como alimento gragas ao fogo. Com esta nova alimentagdo, porém,

0s homens fizeram-se independentes do clima e da localidade; seguindo o curso dos rios e as costas amares,
puderam,- ainda no estado selvagem, espalhar-se sobre a maior parte da superficie da Terra. Os toscos
instrumentos de pedra sem polimento da primitiva I dade da Pedra, conhecidos com o nome de pal eoliticos,
pertencem todos, ou a maioria deles, a esse periodo e se encontram espalhados por todos os continentes,
constituindo uma prova dessas migragdes. O povoamento de novos lugares e o incessante afa de novos
descobrimentos, ligados a posse do fogo, que se obtinha pel o atrito, levaram ao emprego de novos alimentos,
como as raizes e os tubércul os farinaceos, cozidos em cinza quente ou em buracos no chao, e também a caca,

que, com ainvencdo das primeiras armas - aclava e alanga- chegou a ser um ali

mento suplementar ocasional. Povos exclusivamente cagadores, como se afirma nos livros, quer dizer, povos
gue tenham vivido apenas da caga, jamais existiram, pois os frutos da mesma eram demasiado probleméticos.
Como conseqiiéncia da incerteza quanto as fontes de alimentagdo, parece ter nascido, nessa época, a
antropofagia, para subsistir por muito tempo. Nessa fase média do estado selvagem, encontram-se, ainda em
nossos dias, os australianos e diversos polinésios.



3 FASE SUPERIOR. Comega com ainvencdo do arco e daflecha, gragas aos quais os animais cagados vem
a ser um alimento regular e a caga uma das ocupagles normais e costumeiras. O arco, a corda e a seta ja
constituiam um instrumento bastante complexo, cuja invengdo pressupde larga experiéncia acumulada e
faculdades mentais desenvolvidas, bem como O conhecimento simultaneo de diversas outras invengdes. Se
comparamos 0s povos que conhecem o arco e aflecha, mas ignoram a arte da cerdmica ( com a qual, segundo
Morgan, comega a passagem a barbérie), encontramos j& alguns indicios de residéncia fixaem aldeias e certa
habilidade na producdo de meios de subsisténcia, vasos e utensilios de madeira, o tecido a mdo (sem tear)

com fibras de cortica, cestos de cortica ou junco trancados, instrumentos de pedra polida (neoliticos). Na
maioria dos casos, o fogo e 0 machado de pedra ja permitiam a construcdo de pirogas feitas com um sb

tronco de arvore e, em certas regides, a feitura de pranchas e vigas necessdrias a edificacdo de casas. Todos

esses progressos sao encontrados, por exemplo, entre os indios do noroeste da América, que conheciam o
arco e aflecha, mas néo a cerdmica. O arco e aflechaforam, para a época selvagem, o que a espada de ferro

foi paraabarbérie e aarmade fogo paraacivilizagdo: aarmadecisiva.

2- A barbérie
| FASE INFERIOR. Inicia-se com a introduc&o da cerdmica. E possivel demonstrar que, em muitos casos,
provavelmente em todos os lugares, nasceu do costume de cobrir com argila os cestos ou vasos de madeira, a
fim de torné-los refratérios ao fogo; logo descobriu-se que a argila moldada dava o mesmo resultado, sem
necessidade do vaso interior.

Até aqui, temos podido considerar o curso do desenvolvimento como um fenémeno absolutamente
geral, vdlido em determinado periodo para todos os povos, sem distincdo de lugar. Mas, com a barbarie,
chegamos a uma época em que se comeca a fazer sentir a diferenca de condic¢bes naturais entre os dois
grandes continentes. O traco caracteristico do periodo da barbarie é a domesticacéo criagcdo de animais e o
cultivo de plantas. Pois bem: o continente oriental, o chamado mundo antigo, tinha quase todos os animais
domesticaveis e todos os cereais proprios para o cultivo, exceto um; o continente ocidental, a América, s6
tinha um mamifero domesticavel, alhama,-- e, mesmo assim, apenas numa parte do sul - e um s6 dos cereais
cultivaveis, mas o melhor, o milho. Em virtude dessas condic¢Ges naturais diferentes, a partir desse momento
a populagéo de cada hemisfério se desenvolve de maneira particular, e os sinais nas linhas de fronteira entre
as varias fases sdo diferentes em cada um dos dois casos, irrigagdo e com p emprego do tijolo cru (secado ao
Sol) e da pedra nas construgdes.

Comecemos pelo Oeste, porque, nessa regido, essa fase ndo tinha sido superada, em parte alguma, até
a conquista da América pel os europeus.

Entre os indios da fase inferior da barbérie ( figuram aqui todos os que vivem a leste do Mississipi)
existia, ja na época de seu descobrimento, algum cultivo do milho e, talvez, da abdbora, do meldo e de outras
plantas de horta, que constituiam parte muito essencial de sua alimentacdo; eles viviam em casas de madeira,
em aldeias protegidas por palicadas. As tribos do Noroeste, principalmente as do vale do rio Coliunbia,
achavam-se, ainda, na fase superior do estado selvagem e ndo conheciam a cer@mica nem 6 mais simples
cultivo de plantas. .Ao contrario, os indios dos chamados pueblos' no Novo México, os mexicanos, 0s
centro-americanos e 0s peruanos da época da conquista; achavam-se na fase média da barbérie; viviam em
casas de adobe ou pedra em forma de fortalezas; cultivavam em plantagdes artificialmente irrigadas o milho e
outros vegetais comestiveis, diferentes de acordo com o lugar e o clima, que eram a sua principal fonte de
alimentagdo; e tinham até domesticado alguns animais: 0s mexicanos, 0 peru e outras aves; 0S peruanos, a
Ihama. Sabiam, além disso, trabalhar os metais, exceto o ferro; - por isso ainda ndo podiam prescindir de suas
armas e instrumentos de pedra. A conquista espanhola cortou completamente todo desenvolvimento
autdbnomo ulterior.

No Leste, a fase média da barbarie comegou com a domesticacéo de animais para o fornecimento de
leite e carne, enquanto que, segundo parece, o cultivo de plantas permaneceu desconhecido ali até bem
adiantada esta fase. A domesticagéo de animais, a criagcéo de gado e aformagao de grandes rebanhos parecem
ter sido a causa de que os arianos e semitas se afastassem dos demai s barbaros. Os nomes com que os arianos
da Europa e os da Asia designam os animais ainda S3 comuns, mas 0s nomes com que designam as plantas
cultivadas séo quase sempre diferentes.

A formagdo de rebanhos levou, nos lugares adequados, a vida pastoril; os semitas, nas pradarias do
Tibre e do Eufrates; os arianos, nos campos da India, de Oxus e Jaxartes, do Don e do Dniepr. Foi, pelo visto,
nessas terras ricas em pastos que, pela. primeira vez, se conseguiu domesticar animais. Por isso, parece as
geracOes posteriores que 0s povos pastores procediam de &reas que, narealidade, longe de terem sido o berco
do género humano, eram quase inabitaveis para 0s seus selvagens avos e até para os homens da fase inferior



dabarbérie. E, ao contrério, desde que esses bérbaros da fase média se habituaram a vida pastoril, jamais |hes
ocorreria aidéia de abandonarem voluntariamente as pradarias onde viviam seus antepassados. Nem mesmo
quando foram impelidos para o Norte e para o Oeste, puderam 0s semitas e 0s arianos se retirar para as
regides florestais do oeste da Asia e da Europa antes que o cultivo de cereais, neste solo menos favoravel, -
Ihes permitisse alimentar seus rebanhos, sobretudo no inverno. E mais do que provéavel que o cultivo de
cereais nascesse aqui, primeiramente, da necessidade de proporcionar forragem aos animais, e que s6 mais
tarde tivesse importancia para a alimentag@o do homem.

Talvez a evolugdo superior dos arianos e dos semitas se deva a abundéncia de carne e leite em sua
alimentacdo e, particularmente, pela benéfica influéncia desses alimentos no desenvolvimento das criancas.
Com efeito, os indios 'pueblos’ do Novo México, que se véem reduzidos a uma alimentagdo quase
exclusivamente vegetal, tém o cérebro menor que o dos indios da fase inferior da barbarie, que comem mais
carne e mais peixe. Em todo caso, nessa fase desaparece, pouco a pouco, a antropofagia, que néo sobrevive
sendo como um rito religioso, ou como um sortilégio, o que da quase no mesmo.

FASE SUPERIOR. Inicia-se com afundi¢cdo do minério de ferro, e passa a fase da civilizagdo com a
invencdo a escrita alfabética e seu emprego pararegistros literarios. Essafase, que, como dissemos, so existiu
de maneiraindependente no hemisfério oriental, superatodas as anteriores juntas, quantoaos progressos da
producdo. A ela pertencem os 0s gregos da época herdica, as tribos italas de pouco antes da fundacdo de
Roma, os germanos de T&cito, osnormandos do tempo dosvikings.

Antes de mais nada, encontramos aqui, pela primeiravez, o arado de ferro. puxado por animais, o que
torna possivel lavrar a terra em grande escala. - a agricultura - e produz, dentro das condi¢des entdo
existentes, um aumento praticamente quase ilimitado dos meios de existéncia; em relacdo com isso, também
observamos a derrubada dos bosques e sua transformagao em pastagens e terras cultivaveis, coisaimpossivel
em grande escala sem a pa e o machado de ferro. Tudo isso acarretou um rapido aumento da populagdo, que
se instala, densamente, em pequenas &reas. .Antes do cultivo dos campos somente circunstancias
excepcionais teriam podido reunir meio milhdo de homens sob uma direcéo central - e é de se crer que isso
jamais tenha acontecido.

Nos poemas homéricos, principalmente na lliada, encontramos a época mais florescente da fase
superior da barbéarie. A principal heranga que os gregos levaram da barbarie para a civilizagéo é constituida
dos instrumentos de ferro aperfeicoados, dos foles de forja, do moinho a méo, da roda de olaria, da
preparacdo do azeite e o vinho, do trabalho de metais elevado a categoria de arte, de carretas e carros de
guerra, da construcdo de barcos com pranchas e vigas, dos principios de arquitetura como arte, das cidades
amuralhadas com torres e ameias, das epopéias homéricas e de toda a mitologia. Se compararmos com isso as
descricdes feitas por César, e até por Tacito, dos germanos, que se achavam nos umbrais da fase de culturada
qual os gregos de Homero se dispunham a passar para um estagio mais elevado, veremos como foi
espléndido o desenvolvimento da producgao nafase superior dabarbérie.

O quadro do desenvolvimento da humanidade através do estado selvagem e da barbérie, até os
comecos da civilizagdo - quadro que acabo de esbogar, seguindo Morgan - ja € bastante rico em tragos
caracteristicos novos e, sobretudo, indiscutiveis, porquanto diretamente tirados da producdo. No entanto,
parecera obscuro e incompleto se o compararmos com aquel e que se ha de descortinar diante de nds, ao fim
de nossa viagem; s6 ent&o sera possivel apresentar com toda a clareza a passagem da barbérie a civilizagdo e
o forte contraste entre as duas. Por ora, podemos generalizar a classificagdo de Morgan da forma seguinte:
Estado Selvagem. - Periodo em que predomina a apropriacdo de produtos da natureza, prontos para ser
utilizados, as producfes artificiais do homem s&o, sobretudo, destinadas a facilitar essa apropriacdo.
Barbarie. - Periodo em que aparecem acriacdo de gado e a agricultura, e se aprende aincrementar a producdo
da natureza por meio do trabalho humano. Civilizagdo - Periodo em que o homem continua aprendendo a
elaborar os produtos naturais, periodo daindUstria propriamente dita e da arte.

Il A Familia

Morgan, que passou a maior parte de sua vida entre os irogueses - ainda hoje estabelecidos no Estado
de Nova York - e foi adotado por uma de suas tribos ( a dos senekas ) encontrou um sistema de
consanguiinidade, vigente entre eles, que entrava em contradi¢cdo com seus reais vinculos de familia. Reinava
ali aguela, espécie de matriménio facilmente dissolUvel por ambas as partes, que Morgan chamava "familia
sindiasmica'. A descendéncia de semelhante casal era patente e reconhecida por todos;, nenhuma divida
podia surgir quanto as pessoas a quem se aplicavam os nomes de pai, mae, filho, filha, irm&o ou irma. Mas, o
uso atual desses nomes constituia uma contradi¢do. O iroqués ndo somente chama filhos e filhas aos seus



préprios, mas, ainda, aos de seus irmaos, 0s quais, por suavez, o chamam pai. Os filhos de suas irmas; pelo
contrério, ele os trata como sobrinhos e sobrinhas, e é chamado de tio por eles. Inversamente, a iroquesa
chama filhos e filhas os de suas irmas, da mesma forma que os proprios, e agueles, como estes, chamam-na
mae. Mas chama sobrinhos e sobrinhas os filhos de seus irméos, os quais a chamam de tia. Do mesmo modo,
os filhos de irméos tratam-se, entre si, de irmé&os e irmés, e o mesmo fazem os filhos de irméas. Os filhos de
uma mulher e os de seu irm&o chamam-se reciprocamente primos e primas. E ndo sdo simples nomes, mas a
expresséo das idéias que se tem do préximo e do distante, do igual ou do desigual no parentesco
consangliineo; idéias que servem de base a um sistema de parentesco inteiramente elaborado e capaz de
expressai muitas centenas de diferentes relacdes de parentesco de um uUnico individuo. Mais ainda: esse
sistema se acha em vigor nao apenas entre todos os indios da América ( até agora ndo foram encontradas
excegBes), como também existe, quase sem nenhuma modificacdo, entre os aborigines da india, as tribos
dravidianas do Dekan e as tribosgauras do Indostdo. As expressdes de parentesco dos tamilas do sul da india
e dos senekas-iroqueses do Estado de Nova York ainda hoje coincidem em mais de duzentas relagdes de
parentesco diferentes. E, nessas tribos da india, como entre os indios da América, as relagdes de parentesco
resultantes da vigente forma de familia estdo em contradi¢do com o sistema de parentesco.

Como explicar esse fendBmeno ? Se tomamos em consideragéo o papel decisivo da consanguinidade no
regime social de todos os povos selvagens e barbaros, & importancia de téo difundido sistema ndo pode ser
explicada com mero palavreado. Um sistema que preval ece em toda a América, que existe na Asia em povos
de ragas completamente diferentes, e do qual se encontram formas mais ou menos modificadas por toda parte
na Africae na Austrélia, precisa ser explicado historicamente - e ndo com frases ocas, como quis fazer, por
exemplo, Mac Lennan. As designacfes "pai”, "filho", "irm&o", "irma", ndo sdo simples titulos honorificos,
mas, ao contrario, implicam em sérios deveres reciprocos, perfeitamente definidos, e cujo conjunto forma
uma parte essencial do regime social desses povos. E a explicagdo foi encontrada. Nas ilhas Sandwich (
Havai ), ainda havia, na primeira metade deste século, umaformade familia em que existiam os mesmos pais
emaes, irmaos e irmas, filhos e filhas, tios e tias, sobrinhos e sobrinhas do sistema de parentesco dos indios
americanos e dos aborigines da india. Mas - coisa estranha - 0 sistema de parentesco em vigor no Havai
também ndo correspondia a forma de familia ali existente. Nesse pais, todos os filhos de irmaos e irmas, sem
excegao, sdo irmaos e irmas entre si e sdo considerados filhos comuns, ndo sé de suamée e dasirmés dela, ou
de seu pai e dos irmaos dele, mas também de todos os irmédos e irmas de seus pais e de suas méaes, sem
distingdo. Portanto, se o sistema americano de parentesco pressupde uma forma de familia mais primitiva -
gue ndo existe mais na Ameérica, mas que ainda encontramos no Havai - o sistema havaiano, por seu lado, nos
indica uma forma de familia ainda mais rudimentar, que, se bem que ndo seja encontrada hoje em parte
alguma, deve ter existido, pois, do contrario, ndo poderia ter nascido o sistema de parentesco que a €la,
corresponde. "A familia', diz Morgan, "é o elemento ativo; nunca permanece estacionaria, mas passa de uma
formainferior a uma forma superior, a medida que a sociedade evolui de um grau mais baixo para outro mais
elevado. Os sistemas de parentesco, €lo contrério, sdo passivos sd depois de longos intervalos, registram o0s
progressos feitos pela familia, e ndo sofrem uma modificagéo radical sendo quando a familia ja se modificou
radicalmente." Karl Marx acrescenta: "O mesmo acontece, em geral, com 0s sistemas politicos, juridicos,
religiosos e filosoficos:" Ao passo que a familia prossegue vivendo, o sistema de parentesco se fossiliza; e,
enquanto este continua de pé pela forca do costume, a familia o ultrapassa. Contudo, pelo sistema de
parentesco que chegou historicamente até nossos dias, podemos concluir que existiu uma formade' familiaa
€le correspondente e hoje extinta, e podemos tirar essa concluséo com a mesma seguranga com que Cuvier,
pelos 0ssos do esquel eto de um animal achados perto de Paris, pdde concluir que pertenciam a um marsupial
e que os marsupiais, agora extintos, ali viveram antigamente.

Os sistemas de parentesco e formas de familia, a que nos referimos, difere dos de hoje no seguinte:
cada filho tinha vérios pais e maes. No sistema americano de parentesco, ao qual corresponde a familia
havaiana, um irmdo e uma irma ndo podem ser pai e méde de um mesmo filho; o sistema de parentesco
havaiano, pelo contrério, pressupde umafamilia em que essa € aregra. Encontramo-nos frente a uma série de
formas de familia que estdo em contradicdo direta com as até agora admitidas como Unicas vélidas. A
concepcdo tradicional conhece apenas a monogamia, ao lado da poligamia de um homem e talvez da
poliandria de uma mulher, silenciando como convém ao filisteu moralizante - sobre 6 fato de que na pratica
aquelas barreiras impostas pela sociedade oficial sdo tacita e inescrupulosamente transgredidas. O estudo da
histéria primitiva revela-nos, ao invés disso, um estado de coisas em gque 0os homens praticam a poligamia e
suas mulheres a poliandria, e em que, por consequéncia, os filhos de uns e outros tinham que ser
considerados comuns. E esse estado de coisas, por seu lado, que, passando por uma série de transformagdes,
resulta na monogamia. Essas modificagbes sdo de tal ordem que o circulo compreendido na unido conjugal



comum, e que era muito amplo em sua origem, se estreita pouco a pouco até que, por fim, lado, que
predomina hoje.

Reconstituindo retrospectivamente a histéria da familia, Morgan chega, de acordo com a maioria de
seus colegas, a concluséo de que existiu uma época primitiva em que imperava, no seio datribo, o comércio
sexual promiscuo, de modo que cada mulher pertencia igual mente a todos os homens e cada homem a todas
as mulheres. No século passado, ja se havia feito mengao a esse estado primitivo, mas apenas de modo geral;
Bachofen foi o primeiro - e este € um de seus maiores méritos - que o levou a sério e procurou seus vestigios
nas tradi¢Bes histéricas e religiosas. Sabemos hoje que os vestigios descobertos por ele ndo conduzem a
nenhum estado social de promiscuidade dos sexos e sim a uma forma muito posterior: o matriménio por
grupos. Aquele estado social primitivo, admitindo-se que tenha realmente existido, pertence a uma épocatéo
remota que ndo podemos esperar encontrar provas diretas de sua existéncia, nem mesmo entre os fosseis
sociais, nos selvagens mais atrasados. E precisamente de Bachofén o- mérito de ter posto no primeiro plano o
estudo dessa questéo.

Ultimamente, passou a ser moda negar esse periodo inicial na vida sexual do homem. Pretendem
poupar a humanidade essa "vergonha'. E, para isso, apoiam-se ndo apenas na falta de provas diretas, mas,
principalmente, no exemplo do resto do reino animal. Neste, Letourneau (A Evolugdo do Matrimoénio e da
Familia, 1888 ) foi buscar numerosos fatos, de acordo com os quais a promiscuidade sexual completa s6 é
propria das espécies mais inferiores. Mas, de todos esses fatos s6 posso tirar uma conclusdo: ndo provam
coisa alguma quanto ao homem e suas primitivas condic¢des de existéncia. A unido por longo tempo entre os
vertebrados pode ser explicada, de modo cabal, por .motivos fisioldgicos; nas aves, por exemplo, deve-se a
necessidade de protecdo & fémea enquanto esta choca os ovos,; os exemplos de fiel monogamia que se
encontram entre as aves nada provam quanto ao homem, pois 0 homem néo descende da ave. E, se a estrita
monogamia € o gpice da virtude, entdo a palma deve ser dada ,4 ténia solitéria que, em cada um dos seus
cinqlienta a duzentos anéis, possui um aparelho sexual masculino e feminino completo, e passa avidainteira
coabitando consigo mesma em cada um desses anéis reprodutores.

Mas, se nos limitarmos aos mamiferos, neles encontramos todas as formas de vida sexual: a
promiscuidade, a unido por grupos, a poligamia, a monogamia; so falta a poliandria, a qual apenas os seres
humanos podiam chegar. Mesmo nossos parentes mais préximos, os quadrimanos, apresentam todas as
variedades possiveis de ligagdo entre machos e fémeas; e se nos restringirmos a limites ainda mais estreitos,
considerando exclusivamente as quatro espécies de macacos antropomorfos, deles Letourneau sé nos pode
dizer que vivem ora na monogamia ora na poligamia; ao passo que Saussure, segundo Giraud-Teulon,
declara que sdo mondgamos. Ficam longe de qualquer prova, também, as recentes assertivas de Westermarck
( A Histéria do Matriménio Humano, 1891) sobre a monogamia do macaco antropomorfo. Em resumo, os
dados sao de tal ordem que o honrado Letourneau esta de acordo em que "ndo ha nos mamiferos relagéo
alguma entre o grau de desenvolvimento intelectual e & forma de unido sexual”. E, Espinal ( As Sociedades
Animais, 1877 ) diz, com franqueza: "A horda é o mais elevado dos grupos sociais que pudemos observar
nos animais. Parece composta de familias, mas, ja em sua origem, a familia e a horda sdo antagénicas,
desenvolvem-se em razdo inversa umada outra:

Pelo que acabamos de ver, nada de positivo sabemos sobre a familia e outros agrupamentos sociais
dos macacos antropomorfos; os dados que possuimos contradizem-se frontalmente e néo ha por que estranha-
los. Como sdo contraditdrias, e necessitadas de serem examinadas e comprovadas criticamente, as noticias
que temos das tribos humanas no estado selvagem! Pois bem, as sociedades dos macacos sdo muito mais
dificeis de observar que as dos homens. Por isso, enquanto ndo dispusermos de uma informagdo ampla,
devemos recusar qualquer conclusao provinda de dados que néo inspirem crédito.

Entretanto, o trecho de Espinal que citamos nos da melhor ponto de apoio parainvestigagcdo. A horda
e afamilia, nos animais superiores, ndo sdo complementos reciprocos e sim fendmenos antagénicos. Espinal
descreve bem de que modo o ciime dos machos no periodo do cio relaxa ou suprime momentaneamente 0s
lagos sociais da horda. "Onde a familia esté intimamente unida, ndo vemos formarem-se hordas, salvo raras
excegOes. Pelo contrério, as hordas constituem-se quase que naturalmente onde reinam a promiscuidade ou a
poligamia... Para que surja a horda, é necessario que os lacos familiares se tenham relaxado e o individuo
tenha recobrado sua liberdade. E por. isso que sO raramente encontramos bandos organizados entre os
passaros... Por outro lado, é nos mamiferos que vamos encontrar sociedades mais ou menos organizadas,
justamente porque o individuo neste caso ndo € absorvido pela familia... Assim, pois, a consciéncia coletiva
da horda ndo pode ter em sua origem um inimigo maior do que a consciéncia coletiva da familia. N&o
hesitamosem dizé-10: se se desenvolveu uma sociedade superior afamilia, isso foi devido somente ao fato de
que a ela se incorporaram familias profundamente alteradas, conquanto isso ndo exclua a possibilidade de



que, precisamente por este motivo, aquelas familias pudessem mais adiante reconstituir-se sob condi¢des
infinitamente mais favoraveis." (Espinal, cap. 1, citado por Giraud-Teulon em Origens do Matriménio e da
Familia, 1884, pags. 518/520).

Como vemos, as sociedades animais tém certo valor para tirarmos conclusbes concernentes as
sociedades humanas, mas somente num sentido negativo. Pelo que é de nosso conhecimento, o vertebrado
superior apenas conhece duas formas de familia: a poligdmica e a monogadmica. Em ambos os casos s6 se
admite um macho adulto, um marido. Os ciimes do macho, a um sd tempo lago e limite da familia, opdem-
naahorda; ahorda, forma social mais elevada, torna-se impossivel em certas ocasi8es, e em outras, relaxa-se
ou se dissolve durante o periodo do cio; na melhor das hipéteses, seu desenvolvimento vé-se contido pelos
ciimes dos machos. Isso é suficiente para provar que a familia animal e a sociedade humana primitiva sdo
coisas incompativeis; que os homens primitivos, na época em que lutavam por sair da animalidade, ou n&o
tinham nenhuma mocgé&o de familia ou, quando muito, conheciam uma forma ndo encontrada entre animais.
Um animal tdo sem meios de defesa como aquele que se estava tornando homem pdde sobreviver em
pequeno nimero, inclusive numa situacdo de isolamento, em que a forma de sociabilidade mais evoluida era
o casal, forma que Westermarck, baseando-se em informag@es de cagadores, atribui ao gorila e ao chipanzé.
Mas, para sair da animalidade, pararealizar o maior progresso que a natureza conhece, era preciso mais um
elemento: substituir afalta de poder defensivo do homem isolado pela. unido de forgas e pela agdo comum da
horda. Partindo das condi¢des conhecidas em gque vivem hoje os macacos antropomorfos, seria simplesmente
inexplicdvel a passagem a humanidade; esses macacos d@o-nos mais a impressdo de linhas colaterais
desviadas e em vias de extinguir-se, e que, no minimo, se encontram em processo de decadéncia. 1sso basta
para se rechacar todo paralelo entre suas formas de familia e as do homem primitivo.

A tolerancia reciproca entre os machos adultos e a auséncia de ciimes constituiram a primeira
condicdo para que se pudessem formar esses grupos NUMerosos e estaveis, em cujo seio, unicamente, podia
operar-se a transformacéo do animal em homem. E, com efeito, que encontramos como forma mais antiga e
primitiva da familia, cuja existénciaindubitével nos demonstra a Histéria, e que ainda hoje podemos estudar
em certos lugares? O matrimbnio por grupos, a forma de casamento em que grupos inteiros de homens e
grupos inteiros de mulheres pertencem-se mutuamente, deixando bem pouca margem para os ciimes. Além
disso, numafase posterior de desenvolvimento, vamos nos deparar com a poliandria, forma excepcional, que
exclui, em medida ainda maior, os cilmes, e que, por isso, é desconhecida entre os animais. Todavia, como
as formas de matrimdnio por grupos que conhecemos sdo acompanhadas de condic8es tdo peculiarmente
complicadas que nos indicam, necessariamente, a existéncia de formas anteriores mais simples de relacfes
sexuais e assim, em Ultima analise, um periodo de promiscuidade correspondente & passagem da animalidade
a humanidade, - as referéncias aos matriménios animais conduzem-nos, de novo, ao mesmo ponto de onde
deviamos ter partido de umavez para sempre.

Que significam relagbes sexuais sem entraves ? Significa que ndo existiam os limites proibitivos
vigentes hoje ou numa época anterior para essas relagdes. ja vimos cairem as barreiras dos ciimes. Se algo
pbde ser estabelecido irrefutavelmente, foi que o ciime € um sentimento que se desenvolveu relativamente
tarde. O mesmo acontece com a idéia de incesto. Ndo s6 na época primitiva irmao e irma eram marido e
mulher, como também, ainda hoje, em muitos povos é licito o comércio sexual entre pais e filhos. Bancroft
(As Ragas Nativas dos Estados da Costa do Pacifico na América do Norte, 1875, tomo 1) testemunha a
existéncia dessas relagfes entre os kadiakos do Estreito de Behring, os kadiakos das cercanias do Alasca e 0s
tinnehs do interior da América do Norte inglesa; L etourneau reuniu numerosos fatos idénticos entre os indios
chipevas, os kukus do Chile, os caribes, os karens da Indochina; e isso deixando de lado o que contam 0s
antigos gregos e romanos a respeito dos partos, dos persas, dos citas e dos hunos, etc. Antes da inven¢éo do
incesto (porque é umainvencado e das mais valiosas), 0 comércio sexual entre pais e filhos ndo podia ser mais
repugnante que entre outras pessoas de geracdes diferentes, coisa que ocorre em nossos dias até nos paises
mais beatos, sem produzir grande horror. Velhas "donzelas' de mais de setenta anos casam-se, se sdo
bastante ricas, com jovens de uns trinta anos. Mas, se despojarmos as formas de familia mais primitivas que
conhecemos das concepgdes de incesto que |hes correspondem ( concepcbes completamente diferentes das
nossas e muitas vezes em contradicéo direta com elas), chegaremos a uma forma de relagBes carnais que s
pode ser chamada de promiscuidade sexual, no sentido de que ainda ndo existiam as restri¢cdes impostas mais
tarde pelo costume. Mas disso ndo se deduz, de modo algum, que na pratica cotidiana imperasse
inevitavelmente a promiscuidade. As unifes temporarias por pares ndo ficam excluidas, em absoluto, e
ocorrem, na maioria dos casos, mesmo no matrimonio por grupos. E se Westermarck, o Gltimo a negar esse
estado primitivo, d4 0 nome de matriménio a todo caso em que os dois sexos convivem até o nascimento de
um pimpolho, pode-se dizer que tal matriménio podia muita bem verificar-se nas condi¢des da



promiscuidade sexual sem contradizé-la em nada, isto é, sem contradizer ainexisténcia de barreiras impostas
pelo costume as relacdes sexuais. E verdade que Westermarck parte do ponto-de-vista de que "a
promiscuidade supde a supressao das inclinagbes individuais', de tal sorte que "suaforma por exceléncia é a
prostituicdo”. Parece-me, ao contrario, que serd impossivel formar a menor idéia das condic6es primitivas
enquanto elas forem observadas através da janela de um lupanar. Voltaremos a falar desse assunto quando
tratarmos do matrimdnio por grupos.

Segundo Morgan, desse estado primitivo de promiscuidade, provavelmente bem cedo, formaram-se: e
avoés, nos limites da familia, sdo maridos e mulheres entre si: 0 mesmo sucede com seus filhos, quer dizer,
com os pais e maes; os filhos destes, por sua vez, constituem o terceiro circulo de cdnjuges comuns; e seus
filhos, isto &, os bisnetos dos primeiros, o quarto circulo. Nessa forma de familia, os ascendentes e
descendentes, os pais e filhos, sdo os Unicos que, reciprocamente, estdo excluidos dos direitos e deveres
(poderiamos dizer) do matriménio. Irm&os e irmas, primos e primas, em primeiro, segundo e restantes graus,
s80 todos, entre si, irmaos e irmas, e por isso mesmo maridos e mulheres uns dos outros. O vinculo de irmé&o
eirma pressupde, por si, nesse periodo, arelagéo carnal mitua.

Exemplo tipico de tal familia seriam descendentes de um casal, em cada uma de cujas geracdes
sucessivas todos fossem entre si irma&os e irmas e, por isso mesmo, maridos e mulheres uns dos outros.

A familia consanguinea desapareceu. Nem mesmo 0s povos riais atrasados de que fala a histéria
apresentam qualquer exemplo seguro dela. Mas o que nos obriga a reconhecer que ela deve ter existido é o
sistema de parentesco havaiano, ainda vigente em toda a Polinésia, e que expressa graus de parentesco
consangiiineo que sb puderam surgir com essa forma de familia; e somos levados d mesma conclusao por
todo o desenvolvimento ulterior dafamilia, que pressupde essa forma como estégio preliminar necessario.

2 A FAMILIA PUNALUANA. Se o primeiro progresso na organizacio da familia consistiu em
excluir os pais e filhos das relagdes sexuais reciprocas, o segundo foi a exclusdo dos irmaos. Esse progresso
foi infinitamente mais importante que o primeiro e, também, mais dificil, dada a maior igualdade nas idades
dos participantes. Foi ocorrendo pouco a pouco, provavelmente comecando pela exclusdo dos irmaos
uterinos ( isto &, irméos por parte de mae), a principio em casos isolados e depois, gradativamente, como
regrageral ( no Havai ainda havia excegdes no presente século) e acabando pela proibi¢éo do matriménio até
entre irmaos colaterais ( quer dizer, segundo NOssos atuai s nomes de parentesco, entre primos carnais, primos
em segundo e terceiro graus). Segundo Morgan, esse progresso constitui "uma magnifica ilustragdo de como
atua o principio da selecdo natural”. Sem divida, nas tribos onde esse progresso limitou a reproducéo
consangliinea, deve ter havido um progresso mais répido e mais completo que naquelas onde o0 matriménio
entre irmaos e irmas continuou sendo uma regra e uma obrigacéo. Até que ponto se fez sentir a agdo desse
progresso o demonstra a institui¢do da geras, nascida diretamente dele e que ultrapassou de muito seus fins
iniciais. A gens formou a base da ordem social da maioria, sendo da totalidade, dos povos barbaros do
mundo, e dela passamos, na Grécia e em Roma, sem transic¢des, & civilizacdo.

Cada familia primitiva teve que cindir-se, o0 mais tardar depois de algumas geracdes. A economia
doméstica do comunismo primitivo, que domina com exclusividade até bem avancada a fase média da
barbarie, prescrevia uma extensdo maxima da comunidade familiar, variavel segundo as circunstancias,
porém mais ou menos determinada em cada localidade. Mas, apenas surgida, a idéia da impropriedade da
unido sexual entre filhos da mesma mée deve ter exercido sua influéncia na cisdo das velhas comunidades
domésticas (Hausgemeinden) e na formacdo de outras novas comunidades, que ndo coincidiam
necessariamente com o grupo de familias. Um ou mais grupos de irm&s convertiam-se no nucleo de uma
comunidade, e seus irmaos carnais, no nicleo de outra. Da familia consangiiinea saiu, dessa ou de outra
maneira anadloga, a forma de familia a qual Morgan da o nome de familia punaluana. De acordo com o
costume havaiano, certo nimero de irmas carnais ou mais afastadas (isto €, primas em primeiro, segundo e
outros graus) eram mulheres comuns de seus maridos comuns, dos quais ficavam excluidos, entretanto, seus
proprios irmados. Esses maridos, por sua parte, ndo se chamavam entre si irmaos, pois ja ndo tinham
necessidade de sé-1o, mas "punalua’, quer dizer, companheiro intimo, como quem diz "associ€". De igual
modo, uma série de irm&os uterinos ou mais afastados tinham em casamento comum certo nimero de
mulheres, com exclusdo de suas proéprias irmas, e essas mulheres chamavam-se entre si "punalua’. Este é o
tipo classico de uma formagdo de familia Familien-formation) que sofreu, mais tarde, uma série de
variagdes, e cujo trago caracteristico essencia era a comunidade reciproca de maridos e mulheres no seio de
um determinado circulo familiar, do qual foram excluidos, todavia, no principio, os irm&os carnais e, mais
tarde, também os irm&os mais af astados das mulheres, ocorrendo 0 mesmo com as irmas dos maridos.



Esta forma de familia agora nos indica, com a mais perfeita exatiddo, os graus de parentesco, da
maneira como 0s expressa o sistema americano. Os filhos das irmas de minha mée séo também filhos desta,
assim como os filhos dos irméos de meu pai 0 séo também deste; e todos eles sdo irmas e irmdos meus. Mas
os filhos dos irm&os de minha mée sdo sobrinhos e sobrinhas desta, assim como os filhos das irméas de meu
pai sdo sobrinhos e sobrinhas deste; e todos sdo meus primos e primas. Com efeito, enquanto os maridos das
irmés de minha mée sdo também maridos desta e, igualmente, as mulheres dos irmédos de meu pai sdo
também mulheres deste - de direito, se nem sempre de fato -, a proibic¢éo das relagdes sexuais entre irméos e
irmas pela sociedade levou a divisdo dos filhos de irméos e irmas, até entdo indistintamente considerados
irmaos e irmas, em duas classes: uns continuam sendo, como antes, irméaos e irmas (colaterais); outros - de
um lado os filhos dos irméos, de outro os filhos das irmés - ndo podem continuar mais como irmaos e irmas,
j& ndo podem ter progenitores comuns, nem o pai, nem a mae, nem 0s dois juntos; e por isso se torna
necesséria, pela primeira vez, a categoria dos sobrinhos e sobrinhas, dos primos e primas, categoria que ndo
teria sentido algum no sistema familiar anterior. O sistema de parentesco americano, que parece inteiramente
absurdo em qualquer forma de familia que, de um ou de outro modo, se baseia na monogamia, explica-se de
maneiraracional ejustifica-se, naturalmente, até em seus menores detal hes, pela familiapunaluana. A familia
punaluana, ou qualquer forma andloga, deve ter existido pelo menos na mesma medida em que prevaleceu
este sistema de parentesco.

Essa forma de familia, cuja existéncia no Havai esta demonstrada, teria sido também demonstrada
provavelmente em toda a Polinésia se os piedosos missionarios, tal como no passado os frades espanhdis na
América, tivessem podido ver nessas relacfes anticristds algo mais que uma simples "abominagdo." Quando
César nos diz dos bretfes - 0s quais, haquele tempo, estavam na fase média da barbérie - que "cada dez ou
doze homens tém mulheres comuns, com a particularidade de, na maioria dos casos, serem irmaos e irmas, e
pais e filhos", amelhor explicagdo que se pode dar paraisso é o matrimdnio por grupos. As maes barbaras
ndo tém dez ou doze filhos em idade de manter mulheres comuns; mas o sistema americano de parentesco,
que corresponde a familia punaluana, d& ensejo a um grande nimero de irmaos, posto que todos 0s primos
carnais ou remotos de um homem s&o seus irmé&os. E possivel que a expresso "pais com seus filhos" sgjaum
equivoco de César; esse sistema, entretanto, ndo exclui absolutamente que se encontrem em um mesmo
grupo conjugal pai e filho, mée e filha, mas apenas que nele se encontrem pai e filha, mée e filho. Essa forma
de familia nos fornece, também, a explicagdo mais simples para as narracdes de Herédoto e de outros
escritores antigos sobre a comunidade de mulheres entre os povos selvagens e bérbaros. O mesmo se pode
dizer do que Watson e Kaye contam acerca dos tikurs do Audh, ao norte do Ganges, em seu livro A
Populacdo daindia (1868/1872): "Coabitam (quer dizer, fazem vida sexual) quase sem distin¢éo, em grandes
comunidades; e quando dois individuos se consideram marido e mulher, o vinculo que os une é puramente
nominal."

Naimensa maioria dos casos, a instituicéo da gens parece ter saido diretamente da familia punaluana.
E certo que o sistema de classes australiano também representa um ponto de partida para a gens; os
australianos tém a gens, mas ainda ndo tém a familia punaluana, e sim uma forma mais primitiva de grupo
conjugal.

Em todas as formas de familia por grupos, ndo se pode saber com certeza quem é o pai de uma
crianga, mas sabe-se quem é a mée. Ainda que ele chame filhos seus a todos os da familia comum, e tenha
deveres maternais para com eles, nem por isso deixa de distinguir seus préprios filhos entre os demais. E
claro, portanto, que em toda parte onde existe o matriménio por grupos a descendéncia s6 pode ser
estabelecida do lado materno, e, por conseguinte, apenas se reconhece a linhagem feminina. Encontram-se
nesse caso, de fato, todos os povos selvagens e todos o0s povos que se acham nafase inferior da barbarie; ter
sido o primeiro a fazer essa descoberta foi a segunda grande facanha de Bachofen. Ele designa o
reconhecimento exclusivo dafiliagdo materna e as relacdes de heranca dele deduzidas com o nome de direito
materno. Conservo essa expressao por motivo de brevidade, mas ela é inexata, porque naquela fase da
sociedade ainda ndo existiadireito, no sentido juridico da palavra.

Tomemos agora, nafamilia punaluana, um dos dois grupos tipicos - concretamente, o0 de uma série de
irmas carnais e colaterais (isto €, descendentes de irmas carnais em primeiro, segundo e outros graus), com
seus filhos e seus irm&os carnais ou colaterais por linha materna (os quais, de acordo com nossa premissa,
nado sdo seus maridos), e teremos exatamente o circulo dos individuos que, mais adiante, aparecerdo membros
de uma gens, naforma primitiva destainstituicdo. Todos tém por tronco comum umamae e, em virtude dessa
origem, os descem dentes femininos formam geracdes de irmas. Porém, os maridos de tais irmas ja néo
podem ser seus irméos; logo, ndo podem descender daquele tronco materno e ndo pertencem a este grupo
consangiiineo, que mais tarde chega a constituir a gens, embora seus filhos pertencam a tal grupo, pois a



descendéncia por linha materna é a Unica decisiva, por ser a Unica certa. Uma vez proibidas as relacdes
sexuais entre todos 0s irm&os e irmas - inclusive os colaterais mais distantes — por linha materna, o grupo de
gue falamos se transforma numa gens, isto &, constitui-se num circul o fechado de parentes consangiiineos por
linha feminina, que ndo se podem casar uns com 0s outros; e, a partir de entdo, este circulo se consolida cada
vez mais por meio de instituicdes comuns, de ordem social e religiosa, que o distingue das outras gens da
mesma tribo. Adiante voltaremos, com maiores detalhes, a essa questéo. Se considerarmos, contudo, que a
gens surge da familia punaluana, ndo sO necessaria mas naturalmente, teremos fundamento para considerar
quase indubitavel a existéncia anterior dessa forma de familia em todos os povos em que podem ser
comprovadas instituicdes gentilicas, isto & em quase todos 0s povos barbaros e civilizados.

Quando Morgan escreveu seu livro, nossos conhecimentos sobre o matriménio por grupos eram muito
limitados. Sabia-se de alguma coisa do matrimdnio por grupos entre os australianos organizados em classes
e, aém disso, Morgan ja havia publicado em 1871 todos os dados que possuia a respeito da familia
punaluana no Havai. A familia punaluana propiciava, por um lado, a explicagdo completa do sistema de
parentesco vigente entre os indios americanos e que tinha sido o ponto de partida de todas as investigacdes de
Morgan; por outro lado, era a base para a dedugdo da gens do direito materno; e, finalmente, era um grau de
desenvolvimento muito mais ato que o das classes australianas. Compreende-se, pois, que Morgan a
concebesse como estagio de desenvolvimento imediatamente anterior ao matriménio sindiasmico e lhe
atribuisse uma difusdo geral nos tempos primitivos. Desde entdo, chegamos a conhecer outra série de formas
de matriménio por grupos, e agora sabemos que Morgan foi longe demais nesse ponto. No entanto, em sua
familia punaluana, ele teve a felicidade de encontrar a mais elevada, a cléssica forma do matrimdnio por
grupos, aforma que explica de maneira mais simples a passagem a uma forma superior.

Se houve um consideravel enriquecimento nas nog¢ées que temos do matrimdnio por grupos, devemo-
lo, sobretudo, ao missionério inglés Lorimer Fison, que, durante anos, estudou essa forma de familia em sua
terra cléassica, a Austrdlia. Entre os negros australianos do monte Cambier, no sul da Austrdlia, foi onde
encontrou o mais baixo grau de desenvolvimento. A tribo inteira divide-se, ali, em duas grandes classes: 0s
krokis e os kumites. S&o terminantemente proibidas as relagdes sexuais no seio de cada uma dessas classes;
em compensacdo, todo homem de uma dessas classes € marido nato de toda mulher da outra, e
reciprocamente. N&o sdo os individuos, mas 0s grupos inteiros, que estdo casados uns com os outros, classe
com classe. E note-se que ali ndo ha em parte alguma, restricbes por diferencas de idade ou de
consanguinidade especial, salvo a determinada pela divisdo em duas classes exdgamas. Um kroki tem, de
direito, por esposa, toda mulher komite; e, como sua propria filha, como filha de uma komite, é também
komite, em virtude do direito materno, &, por causa disso, esposa hata de todo kroki, inclusive de seu pai. Em
qualquer caso, a organizagéo por classes, tal como se nos apresenta, ndo opde a isto nenhum obstaculo.
Assim, pois, ou essa organizacao apareceu em uma época em que, apesar datendénciainstintiva de se limitar
0 incesto, ndo se via ainda qualquer mal nas relagdes sexuais entre filhos e pais - e, entdo, o sistema de
classes deve ter nascido diretamente das condi¢gdes do intercurso sexual sem restricdes - ou, ao contrério,
quando se criaram as classes, estavam j& proibidas, pelo costume, as relagdes sexuais entre pais e filhos, e,
entdo, a situacdo atual assinala a existéncia anterior da familia consangiiinea e constitui o primeiro passo
dado para dela sair. Esta Gltima hip6tese é a mais verossimil. Que eu saiba, ndo se encontram exemplos de
unido conjugal entre pais e filhos na Australia; e, além disso, a forma posterior da exogamia, a gens baseada
no direito materno, pressupde técitamente a proibicdo desse comércio como coisa que havia sido ja
estabel ecida antes do seu aparecimento.

O sistema das duas classes encontra-se ndo s6 naregido do monte Gambier, ao sul da Austrdlia, mas,
ainda, nas margens do rio Darling, mais a leste, e em Queensland, no nordeste, de modo que esta bastante
difundido. Este sistema apenas exclui os matriménios entre irmados e imas, entre filhos de irméos e entre
filhos de irmas por linha materna, porque estes pertencem a mesma classe; os filhos de irméo e irméa, ao
contrério, podem casar-se uns com 0s outros. Um novo passo no sentido da proibicéo do casamento entre
consanguiineos observamos entre os kamilarois, as margens do Darling, na Nova Gales do Sul, onde duas
classes originarias se cindiram em quatro, e onde cada uma dessas quatro classes casa-se, inteira, com outra
determinada. As duas primeiras classes sd0 esposos natos, uma da outra; mas, segundo a mée pertenca a
primeira ou & segunda, passam os filhos a terceira ou a quarta. Os filhos destas duas Ultimas classes,
igualmente casadas uma com a outra, pertencem, de novo, a primeira e a segunda. De sorte que sempre uma
geracdo pertence a primeira e a segunda classe, a geragdo seguinte, a terceira e a quarta, e a que vem
imediatamente depois, de novo a primeira e a segunda classe. Do que se deduz que filhos de irméo e irma
(por linha materna) ndo podem ser marido e mulher, porém podem sé-10 os netos de irm&o e irma. Este téo
complicado sistema enreda-se ainda mais, pois enxerta-se nele, mais tarde, a gens baseada no direito



materno; nesse ponto, contudo, ndo podemos, aqui, entrar em mindcias. Observamos, pois, que a tendéncia
para impedir 0 matriménio entre consangliineos manifesta-se aqui e ali, mas de maneira espontanea, em
tentativas, sem ume, consciéncia clara dos fins objetivados.

O matrimdnio por grupos, que, na Austrdlia, € também um matriménio por classes, a uniéo conjugal
em massa de toda uma classe de homens, fregiientemente dispersa pelo continente inteiro, com toda uma
classe de mulheres ndo menos dispersa, esse matriménio por grupos, visto de perto, ndo € monstruoso como o
figura a fantasia dos filisteus, acostumados a sociedade da prostitui¢do. Ao contrério, transcorreram muitos
anos antes de que se viesse a suspeitar de sua existéncia, a qual, na verdade, foi posta de novo em davida s6
muito recentemente. Aos olhos do observador superficial, parece uma monogamia de vinculos bastante
frouxos e, em alguns lugares, uma poligamia acompanhada de infidelidade ocasional. E necessério consagrar-
Ihe anos de estudo, como fizeram Fison e Howitt, para descobrir nessas relagdes conjugais ( que na pratica,
recordam muito bem a generalidade dos europeu os costumes de suas patrias) a lei em virtude da qual o
negro australiano, a milhares de quilémetros de seu lar, nem por isso deixa de encontrar, entre gente cuja
linguagem ndo compreende - e amiude em cada acampamento, em cada tribo - mulheres que se |he entregam
voluntariamente, sem resisténcia; lei por forca da qual quem tem varias mulheres cede uma a seu hospede
para ele passar a hoite. Ali, onde o europeu vé imoralidade e auséncia de qualquer lei, reina, de fato, umalei
rigorosa. As mulheres pertencem a classe conjugal do forasteiro e so, por conseguinte, suas esposas natas; a
mesma lei moral que destina um a outro, proibe, sob pena de infémia, todo intercurso sexual fora das classes
conjugais que se pertencem reciprocamente. Mesmo nos lugares onde se pratica o rapto das mulheres, que
ocorre amilde e em varias regiGes é regrageral, alei das classes é mantida escrupul osamente.

No rapto das mulheres, encontram-se, ja, indicios da passagem a monogamia, pelo menos naformade
casamento sindidasmico; quando um jovem, com ajuda de seus amigos, rapta & forca ou pela seducéo, uma
jovem, ela é possuida por todos um em seguida ao outro, mas depois passa a ser esposa do promotor do rapto.
E, inversamente, se a mulher roubada foge da casa de seu marido e é recolhida por outro, torna-se esposa
deste Ultimo, perdendo o primeiro suas prerrogativas. Ao lado e no seio do matriménio por grupos, que, em
geral, continua existindo, encontram-se, pois, relacdes exclusivistas, unides por casais, a prazo mais ou
menos longo, e também a poligamia; de maneira que também agqui 0 matrimdnio por grupos vai se
extinguindo, ficando o problema reduzido a saber-se quem, sob a influéncia européia, desaparecera primeiro
dacena: 0 matrimdnio por grupos ou 0s hegros australianos que ainda o praticam.

O matriménio por classes inteiras, tal como existe na Austrdlia, €, em todo caso, uma forma muito
atrasada e muito primitiva do matrimdnio por grupos, ao passo que a familia punaluana constitui, pelo que
nos é dado conhecer, o seu grau superior de desenvolvimento. O primeiro parece ser a forma correspondente
ao estado social dos selvagens errantes; a segunda ja pressupde o estabelecimento fixo de comunidades
comunistas e conduz diretamente ao grau imediatamente superior de desenvolvimento. Entre essas duas
formas de matriménio, encontraremos ainda, sem dlvida, graus intermediérios; este é um terreno para
pesquisas que apenas foi descoberto, e no qual somente se deram 0s primeiros passos.

3 A FAMILIA SINDIASMICA. No regime de matriménio por grupos, ou talvez antes, ja se
formavam unides por pares, de duragdo mais ou menos longa; 0. homem tinha uma mulher principal (ainda
ndo se pode dizer que fosse uma favorita) entre suas numerosas esposas, e era para ela 0 esposo principal
entre todos os outros. Esta circunstancia contribuiu bastante para a confusdo produzida na mente dos
missiondrios, que véem no matrimdénio por grupos ora uma comunidade promiscua das mulheres, ora um
adultério arbitrario. A medida, porém, que evoluiam as gens e iam-se fazendo mais numerosas as classes de
"irmdos" e "irmas", entre os quais agora era impossivel 0 casamento, a unido conjugal por pares, baseada no
costume, foi-se consolidando. O impulso dado pela gens a proibicdo do matrimbnio entre, parentes
consangliineos levou as coisas ainda mais longe. Assim, vemos que entre 0s iroqueses e entre a maior parte
dos indios da fase inferior da barbarie, esté proibido o matrimonio entre todos os parentes reconhecidos pelo
seu sistema, no qual ha algumas centenas de parentescos diferentes. Com esta crescente complicacéo das
proibicdes de casamento, tornaram-se cada vez mais impossiveis as unides por grupos, que foram
substituidas pela familia sindidsmica. Neste estagio, um homem vive com uma mulher, mas de maneira tal
que a poligamia e ainfidelidade ocasional continuam a ser um direito dos homens, embora a poligamia seja
raramente observada, por causas econdmicas;, ab mesmo tempo, exige-se a mais rigorosa fidelidade das
mulheres, enquanto dure a vida em comum, sendo o adultério destas cruelmente castigado. O vinculo
conjugal, todavia, dissolve-se com facilidade por uma ou por outra parte, e depois, como antes, os filhos
pertencem exclusivamente a mée.

Nessa exclusdo, cada vez maior, que afeta os parentes consangiiineos do lago conjugal, a selecéo
natural continua a produzir seus efeitos. Segundo Morgan, o "matrimdnio entre gens ndo consanguineas



engendra uma raga mais forte, tanto fisica como mentalmente; mesclavam-se duas tribos adiantadas, e os
novos cranios e cérebros cresciam naturalmente até que compreendiam as capacidades de ambas as tribos”.
As tribos que haviam adotado o regime das gens estavam chamadas, pois, a predominar sobre as mais
atrasadas, ou a arrasta-las com seu exemplo.

A evolucdo da familia nos tempos pré-historicos, portanto, consiste numa reducdo constante do
circulo em cujo seio prevalece a comunidade conjugal entre os sexos, circulo que originariamente abarcava a
tribo inteira. A exclusdo progressiva, primeiro dos parentes préximos, depois dos parentes distantes e, por
fim até das pessoas vinculadas apenas por alianga, torna impossivel na prética qualquer matrimdnio por
grupos; como Ultimo capitulo, ndo fica sendo o casal, unido por vinculos ainda frageis - essa molécula com
cujadissociacao acaba o matriménio em geral. 1sso prova quédo pouco tem aver a origem da monogamia com
0 amor sexual individual, na atual acepcéo da palavra. Prova-0 ainda melhor a pratica de todos os povos que
se acham nesta fase de seu desenvolvimento. Enquanto nas anteriores formas de familia os homens nunca
passavam por dificuldades para encontrar mulheres, e tinham até mais do que precisavam, agora as mulheres
escasseavam € era necessario procura-las. Por isso comegam, com 0 matrimdénio sindiasmico, o rapto e a
compra de mulheres, sintomas bastante difundidos, mas nada além de sintomas de uma transformagdo muito
mais profunda que se havia efetuado. Mac Lennan, esse escocés pedante, transformou, por arte de sua
fantasia, tais sintomas, que ndo passam de simples métodos de adquirir mulheres, em diferentes classes de
familias, sob a forma de "matrimdnio por rapto”, e "matrimdnio por compra". Além do mais, entre os indios
da América e em outras tribos (no mesmo estégio), o arranjo de um matrimdnio ndo concerne aos
interessados, aos quais muitas vezes nem se consulta, e sim a suas maes. Comumente, desse modo, ficam
comprometidos dois seres que nem sequer se conhecem e de cujo casamento s6 ficam sabendo quando chega
0 momento do enlace. Antes do casamento, o noivo da presentes aos parentes gentilicos da noiva (quer dizer:
aos parentes desta por parte de mée, excluidos os parentes por parte de pai e 0 proprio pai) e esses presentes
sdo considerados como o preco pelo qual o homem compra a jovem nubil que Ihe cedem. O matriménio é
dissoltvel a vontade de cada um dos cdnjuges. Em numerosas tribos, contudo, como, por exemplo, entre 0s
irogueses, formou-se, pouco a pouco, uma opinido publica hostil a essas separacfes; em caso de disputas
entre os cOnjuges, intervinham os parentes gentilicos de cada parte e so se esta mediagdo ndo surtisse efeito é
que se levava a cabo o rompimento, permanecendo o filho com a mulher e ficando cada uma das partes livre
para casar novamente.

A familia sindiasmica, demasiado débil e instédvel por si mesma para fazer sentir a necessidade ou
simplesmente o desejo de um lar particular, ndo suprime, em absoluto, o lar comunista que nos apresenta a
época precedente. Mas lar comunista significa predominio da mulher na casa; tal como o reconhecimento
exclusivo de uma mae proépria, na impossibilidade de conhecer com certeza o verdadeiro pai; significa alto
apreco pelas mulheres, isto é, pelas maes. Uma das idéias mais absurdas que nos transmitiu a filosofia do
século XVIII é ade que na origem da sociedade a mulher foi escrava do homem. Entre todos os selvagens e
em todas as tribos que se encontram nas fases inferior, média e até (em parte) superior da barbérie, a mulher
ndo sb é livre como, também, muito considerada. Artur Wright, que foi durante muitos anos missionério entre
0s iroqueses-senekas, pode atestar qual é a situagéo da mulher, ainda no matriménio sindiasmico: "A respeito
de suas familias, na época em que ainda viviam nas antigas casas-grandes (domicilios comunistas de muitas
familias) . . . predominava sempre |4 um cld (uma gens) e as mulheres arranjavam maridos em outros clés
(gens) . . . Habitualmente as mulheres mandavam na casa; as provisdes eram comuns, mas - a do pobre
marido ou amante que fosse preguicoso ou desgjeitado demais para trazer sua parte ao fundo de provisdes da
comunidade ! Por mais filhos ou objetos pessoais que tivesse na casa, podia, a qualquer momento, ver-se
obrigado a arrumar atrouxa e sair porta afora. E eraindtil tentar opor resisténcia, porgque a casa se convertia
para ele num inferno; ndo havia remédio sendo o de voltar ao seu préprio cla (gens) ou, 0 que costumava
acontecer com frequiéncia, contrair novos matriménio em outro. As mulheres constituiam a grande forca
dentro dos clas (gens) e, mesmo, em todos os lugares. Elas ndo vacilavam, quando a ocasido exigia, em
destituir um chefe e rebaixa-lo & condicdo de mero guerreiro." A economia doméstica comunista, em que a
maioria das mulheres, se ndo atotalidade, € de uma mesma gens, ao passo que 0s homens pertencem a outras
gens diferentes, é a base efetiva daquela preponderancia das mulheres que, nos tempos primitivos, esteve
difundida por toda parte - fendmeno cujo descobrimento constitui o terceiro mérito de Bachofen. Posso
acrescentar que os relatos dos vigjantes e dos missionarios acerca do trabalho excessivo com que se
sobrecarregam as mulheres entre os selvagens e os barbaros ndo estdo, de modo algum, em contradi¢do com
0 que acabo de dizer. A divisdo do trabalho entre os dois sexos depende de outras causas que nada tém a ver
com a posicdo da mulher na sociedade. Povos nos quais as mulheres se véem obrigadas a trabalhar muito
mais do que lhes caberia, segundo nossa maneira de ver, tém freqlientemente muito mais consideragéo real



por elas que os nossos europeus. A senhora civilizada, cercada de aparentes homenagens, estranha a todo
trabalho efetivo, tem uma posicéo social bem inferior a mulher barbara, que trabalha duramente, e, no seio do
seu povo, vé-se respeitada como uma verdadeira dama (lady, frowa, frau = senhora) e o é de fato por sua
propria posicéo.

Novas investigagdes acerca dos povos do noroeste e sobretudo no sul da América, que ainda se acham
na fase superior do estado selvagem, dever&o dizer-nos se 0 matriménio sindiasmico substituiu ou n&o por
completo hoje, na América, 0 matriménio por grupos. Quanto aos sul-americanos, sdo referidos t&o variados
exemplos de licenga sexual que se torna dificil admitir o desaparecimento completo do antigo matrimdnio
por grupos. Em todo caso, ainda ndo desapareceram todos 0s seus vestigios. Pelo menos, em quarenta tribos
da América do Norte, 0 homem que se casa com a moca mais idosa tem direito a tomar igual mente como
mulheres atodas as irmas da mesma, 1ogo que cheguem aidade prépria. Isto € um vestigio da comunidade de
maridos para todo um grupo de irmas. Dos habitantes da peninsula da Califérnia ( fase superior do estado
selvagem), conta Bancroft que tém certas festividades em que se relnem varias "tribos' para praticar o
intercurso sexual mais promiscuo. Com toda a evidéncia sdo gens, que, nessas festas, conservam uma baga
reminiscéncia do tempo em que as mulheres de uma gens tinham por maridos comuns todos os homens de
outra, e reciprocamente. O mesmo costume impera ainda na Austrdlia. Em alguns povos, acontece que 0s
ancidos, os chefes e os feiticeiros sacerdotes praticam, em proveito préprio, a comunidade de mulheres e
monopolizam a maior parte delas; em compensacdo, porém, durante certas festas e grandes assembléias
populares, sdo obrigados a admitir a antiga posse comum e a permitir que suas mulheres se divirtam com os
homens jovens. Westermarck da uma série de exemplos de saturnais desse género, nas quais ressurge, por
pouco tempo, a antiga liberdade de intercurso sexual: entre os hos, os santalas, os pandchas e os cotaros, na
india, em alguns povos africanos, etc. Westermarck deduz, de maneira assaz estranha, que estes fatos néo
constituem restos do matriménio por grupos - cuja existéncia ele nega - e sim restos do periodo do cio, que os
homens primitivos tiveram em comum com 0s animais.

Chegamos ao quarto grande descobrimento de Bachofen: o da grande difusdo da forma de transicéo
do matriménio por grupos ao matriménio sindiasmico. Aquilo que Bachofen representa como uma peniténcia
pelatransgressdo de antigos mandamentos dos deuses, uma peniténciaimposta a mulher para ela comprar seu
direito a castidade, ndo passa, em resumo, de uma expressdo mistica do resgate mediante o qual a mulher se
liberta da antiga comunidade de maridos e adquire para si o direito de ndo se entregara mais de um homem.
Esse resgate consiste em deixar-se possuir, durante um determinado periodo: as mulheres babil6nicas
estavam obrigadas a entregar-se uma vez por ano, no templo de Milita, outros povos da Asia Menor
enviavam suas filhas ao templo de Ananis, onde, durante anos inteiros, elas deveriam praticar o amor livre
com os favoritos que escolhessem, antes de lhes ser concedida permissao para casarem-se; em quase todos os
povos asiaticos de entre o Mediterraneo e o Ganges ha préticas anél ogas, disfarcadas em costumes religiosos.

O sacrificio de expiagéo, que desempenha o papel do resgate, torna-se, com o tempo, cada vez mais
ligeiro - como nota Bachofen: "A oferenda, repetida a cada ano, cede lugar a um sacrificio feito uma Unica
vez; ao heterismo das matronas, segue-se 0 das jovens solteiras; verifica-se a prética antes do matriménio, ao
invés de durante o mesmo; e em lugar de abandonar-se a todos, sem ter o direito de escolher, a mulher jando
se entrega sendo a certas pessoas.” (Direito Materno, pag. xix. )

Em outros povos ndo existe esse disfarce religioso; entre alguns deles - os tracios, os celtas, etc., na
antiguidade, em grande nimero de aborigines da india, nos povos malaios, nos ilhéus da Oceania e entre
muitos indios americanos, hoje as jovens gozam de maior liberdade sexual até contrairem matriménio. Assim
acontece, sobretudo, na América do Sul, conforme podem atesta-lo quantos hajam penetrado um pouco em
seu interior. De uma rica familia de origem india, refere Agassiz (Viagem pelo Brasil, Boston, 1886, péag.
226) que, tendo conhecido afilha da casa, perguntou-lhe por seu pai, supondo que seria 0 marido de suamae,
oficial do exército em campanha contra o Paraguai; mas a mae |he respondeu, com um sorriso: "N&o tem pai,
éfilhadafortuna’'. "As mulheres indias ou mesticas falam sempre neste tom, sem considerar vergonhoso ou
censuravel, de seus filhos ilegitimos; e essa é a regra, ao passo que 0 contrério parece ser a excegdo. Os
filhog] . . . ], amilde conhecem apenas sua mée, porque todos os cuidados e todas as responsabilidades
recaem sobre ela; nada sabem arespeito do pai, nem parece possa ocorrer a mulher aidéia de que elaou seus
filhos tenham o direito de reclamar dele alguma coisa." O que aqui parece assombroso ao homem civilizado é
simplesmente a regra no matriarcado e no matrimodnio por grupos.

Em outros povos, 0s amigos e parentes do noivo, ou os convidados a celebragdo das bodas, exercem,
durante o casamento mesmo, o direito & noiva, por costume imemorial, e ao noivo sd chega a vez por Gltimo,
depois de todos; isso se dava nas ilhas Baleares e entre os augilas africanos, na antiguidade, e ocorre ainda
hoje entre os béreas, na Abissinia. Ha povos, ainda, em que um personagem oficial, chefe da tribo ou da



gens, cacique, xamd, sacerdote ou principe, aquele que representa a coletividade, € quem exerce com a
mulher que se casa o direito da primeira noite (bus primae noctis.) Apesar de todos os esforcos neo-
romanticos para coonesté-10, esse jus primae noctis continua existindo, em nossos dias, como umareliquiado
matrimdnio por grupos, entre a maioria dos habitantes do territério do Alasca ( Bancroft: Tribos Nativas, I,
pag. 81), entre ostanus do norte do México ( op. cit., pag. 584 ) e entre outros povos; e existiu durante toda a
Idade Média, pelo menos nos paises de origem céltica, onde nasceu diretamente do matrimonio por grupos;
em Aragéo, por exemplo. Enquanto em Castela o camponés nunca foi servo, em Arag&o reinou a servidao
mais abjeta até a sentenca ou édito arbitrai de Fernando, o Catélico, em 1486, documento onde se diz:
" Julgamos e determinamos que os senhores (senyors, bardes) supraditos tampouco poderdo passar a primeira
noite com a mulher que hajatomado de um camponés, nem poderao, igualmente, durante a noite das ndpcias,
depois que a mulher se tenha deitado na cama, passar a perna por cima da cama ou da mulher, em sinal de
sua soberania. Nem poderdo os supraditos senhores servir-se das filhas ou filhos dos camponeses contra a
vontade deles, com ou sem pagamento." ( Citado, segundo o texto original em cataldo, por Sugenheim. A
Serviddo, S&o Petersburgo, 1861, pag. 35).

Afora isso, Bachofen tem evidente razdo quando afirma que a passagem do que ele chama de
"heterismo" ou "Sumpfzeugung" a monogamia realizou-se essencialmente gragas as mulheres. Quanto mais
as antigas relagdes sexuais perdiam seu caréter inocente primitivo e selvético, por for¢cado desenvolvimento
das condigdes econbmicas e, paralelamente, por forca da decomposi¢cdo do antigo comunismo, e da
densidade cada vez maior da populagdo, tanto mais envilecedoras e opressivas devem ter parecido essas
relagdes para as mulheres, que com maior forca deviam ansiar pelo direito a castidade, como libertagéo, pelo
direito ao matrimdnio, temporario ou definitivo, com um s6 homem. Esse progresso ndo podia ser devido ao
homem, pela simples razdo, que dispensa outras, de que jamais, ainda em nossa época, |he passou pela
cabeca aidéiaderenunciar aos prazeres de um verdadeiro matrimdnio por grupos. S6 depois de efetuada pela
mulher a passagem ao casamento sindiasmico, € que foi possivel aos homens introduzirem a estrita
monogamia - naverdade, somente para as mulheres.

A familia sindiasmica aparece no limite entre o estado selvagem e a barbéarie, no mais das vezes
durante a fase superior do primeiro, apenas em certos lugares durante a fase inferior da segunda. E aformade
familia caracteristica da barbarie, como o matriménio por grupos é a do estado selvagem e a monogamia é a
da civilizagdo. Para que a familia sindiasmica evoluisse até chegar a uma monogamia estavel, foram
necessérias causas diversas daquelas cuja acdo temos estudado até agora. Na familia sindidsmica ja o grupo
havia ficado reduzido a sua Ultima unidade, a sua molécula biatdmica: um homem e uma mulher. A sele¢cdo
natural realizara sua obra, reduzindo cada vez mais a comunidade dos matrimonios; hada mais havia a fazer
nesse sentido. Portanto, se ndo tivessem entrado em jogo novas forgas impulsionadoras de ordem social, ndo
teria havido qualquer razéo para queda familia sindiasmica surgisse outra forma de familia. Mas tais forgas
impulsionadoras entraram em jogo.

Deixemos agora a América, terra classica da familia sindidsmica. N&o ha indicios que nos permitam
afirmar que nela se tenha desenvolvido alguma forma superior de familia, que nela tenha existido a
monogamia estavel, em qualquer tempo ou lugar, antes do descobrimento e da conquista. O contrario
aconteceu no Velho Mundo.

Aqui, a domesticacdo de animais e a criagdo do gado haviam aberto mananciais de riqueza até entéo
desconhecidos, criando relagdes sociais inteiramente novas. Até a fase inferior da barbarie, a riqueza
duradoura limitava-se pouco mais ou menos a habitacdo, as vestes, aos adornos primitivos e aos utensilios
necessarios para a obtencdo e preparagdo dos alimentos: 0 barco, as armas, os objetos caseiros mais simples.
O alimento devia ser conseguido todo dia, novamente. Agora, com suas manadas de caval os, camel os, asnos,
bois, carneiros, cabras e porcos, 0s povos pastores, que iam ganhando terreno ( 0s &rios, no indiano Pais dos
Cinco Rios e no vale do Ganges, assim como nas estepes de Oxus e Jaxartes, na ocasido esplendidamente
irrigadas, e os semitas no Tigre e no Eufrates), haviam adquirido riquezas que precisavam apenas de
vigilancia e dos cuidados mais primitivos para reproduzir-se em propor¢do cada vez maior e fornecer
abundantissima alimentacéo de carne e leite. Desde entéo, foram relegados a segundo plano todos os meios
anteriormente utilizados; a caga, que em outros tempos era uma necessidade, transformou-se em passatempo.

A quem, no entanto, pertenceria essariqueza nova ? Ndo ha divida de que, na sua origem, pertenceu a
gens. Mas bem cedo deve ter-se desenvolvido a propriedade privada dos rebanhos. E bem dificil dizer se o
autor do chamado primeiro livro de Moisés considerava o patriarca Abrado proprietario de seus rebanhos por
direito proprio, por ser o chefe de uma comunidade familiar, ou em virtude de seu caréter de chefe hereditério
de umagens. Sejacomo for, o certo € que ndo devemos imaginé-10 como proprietario, no sentido moderno da
palavra. E indubitavel, também, que, nos umbrais da histéria autenticada ja encontramos em toda parte os



rebanhos como propriedade particular dos chefes de familia, com n mesmo titulo que os produtos artistico da
barbarie, os utensilios de metal, os objetos de luxo e, finalmente, 0 gado humano: os escravos.

A escraviddo ja tinha sido inventada. O escravo ndo tinha valor algum para os barbaros da fase
inferior. Por isso os indios americanos relativamente aos seus inimigos vencidos agiam de maneira bastante
diferente da usada na fase superior. A tribo vencedora matava os homens derrotados, ou adotava-os como
irm&os; as mulheres eram tomadas como esposas, ou, juntamente com seus filhos sobreviventes, adotadas de
qualquer outraforma. Nessa fase, aforga de trabalho do homem ainda ndo produz excedente apreciavel sobre
0s gastos de sua manutencdo. Ao introduzirem-se, porém, a criagdo do gado, a elaboracdo dos metais, a arte
do tecido e, por fim, a agricultura, as coisas ganharam outra fisionomia. Principalmente depois Sue os
rebanhos passaram definitivamente & propriedade da familia, deu-se com a forca de trabalho o mesmo que
havia sucedido com as mulheres, antes téo faceis de obter e que agora ja tinham seu valor de troca e eram
compradas. A familia ndo se multiplicava com tanta rapidez quanto o gado. Agora eram necessarias mais
pessoas para os cuidados com a criagdo; podia ser utilizado para isso o prisioneiro de guerra que, além do
mais, poderia multiplicar-se tal como o gado.

Convertidas todas essas riquezas em propriedade particular das familias, e aumentadas depois
rapidamente, assestaram um rude golpe na sociedade alicercada no matriménio sindiasmico e na gens
baseada no matriarcado. O matriménio sindiasmico havia introduzido na familia um elemento novo. junto &
verdadeira mée tinha posto o verdadeiro pai, provavel mente mais auténtico que muitos "pais’ de nossos dias.
De acordo com a divisdo do trabalho na familia de entdo, cabia a0 homem procurar a alimentacéo e os
instrumentos de trabalho necessarios para isso; consequentemente, era, por direito, o proprietario dos
referidos instrumentos, e em caso de separacao levava-os consigo, da mesma forma que a mulher conservava
0s seus utensilios domésticos. Assim, segundo os costumes daguela sociedade, o homem era igualmente
proprietério do novo manancial de alimentagdo, o gado, e, mais adiante, do novo instrumento de trabalho, o
escravo. Mas, consoante o uso daquela mesma sociedade, seus filhos ndo podiam herdar dele, pois, quanto a
este ponto, as coisas se passavam da maneira a seguir exposta.

Com base no direito materno, isto é, enquanto a descendéncia so6 se contava por linha feminina, e
segundo a primitiva lei de heranca imperante na gens, os membros dessa mesma gens herdavam, no
principio, do seu parente gentilico falecido. Seus gens deveriam ficar, pois, dentro da gens. Devido & sua
pouca importancia, esses gens passavam, na pratica, desde os tempos mais remotos, aos parentes gentilicos
mais proximos, isto €, aos consanguineos por linha materna. Entretanto, os filhos de um homem falecido ndo
pertenciam & gens daguele, mas & de sua mée; ao principio, herdavam da mée, como os demais
consangliineos desta; depois, provavelmente, foram seus primeiros herdeiros, mas ndo podiam sé-lo de seu
pai, porgue ndo pertenciam a gens do mesmo, na qual deveriam ficar os seus gens. Desse modo, pela morte
do proprietério de rebanhos, esses passavam em primeiro lugar aos seusirmaos e irmas, e aos filhos destes ou
aos descendentes das irmas de sua mée; quanto aos seus proprios filhos, viam-se eles deserdados.

Dessa forma, pois, as riquezas, a medida que iam aumentando, davam, por um lado, ao homem uma
posi¢cdo mais importante que a da mulher na familia, e, por outro lado, faziam com que nascesse nele aidéia
de valer-se desta vantagem para modificar, em proveito de seus filhos, a ordem da heranca estabelecida. Mas
isso ndo se poderia fazer enquanto permanecesse vigente a filiagdo segundo o direito materno. Esse direito
teria que ser abolido, e o foi. E isto ndo foi tao dificil quanto hoje nos parece. Tal revolugdo. - uma das mais
profundas que a humanidade ja conheceu - ndo teve necessidade de tocar em nenhum dos membros vivos da
gens. Todos os membros da gens puderam continuar sendo o que até entdo haviam sido. Bastou decidir
simplesmente que, de futuro, os descendentes de um membro masculino permaneceriam na gens, mas 0s
descendentes de um membro feminino sairiam dela, passando a gens de seu pai. Assim, foram abolidos a
filiacdo feminina e o direito hereditario materno, sendo substituidos pela filiacdo masculina e o direito
hereditario paterno. N&o sabemos a respeito de como e quando se produziu essa revolucdo entre os povos
cultos, pois isso remonta aos tempos pré-historicos. Mas os dados reunidos, sobretudo por Bachofen, acerca
dos numerosos vestigios do direito materno, demonstram plenamente que tal revolugdo ocorreu; e com que
facilidade, verificamo-lo em muitas tribos indias onde acaba de efetuar-se, ou se esta realizando, em parte
pelo influxo do incremento das riquezas e modificagBes no género de vida (migracdo dos bosques para os
prados), em parte pela influéncia moral da civilizagdo e dos missionarios. De oito tribos do Missouri, seis
estdo regidas pela linhagem e ordem de heranga masculinas, duas pelas femininas. Entre os schawnees, os
miamies e os delawares adotou-se o costume de dar aos filhos um nome pertencente a gens paterna, para
fazé-los passar a esta, afim de poderem herdar de seu pai. " Casuistica inata nos homens a de mudar as coisas
mudando-lhes os nomes 1 E achar saidas para romper com atradi¢&o sem sair dela, sempre que um interesse
direto da o impulso suficiente para isso” (Marx). Resultou dai uma espantosa confusdo, que s6 podia ser



remediada - e parcialmente o foi - com a passagem ao patriarcado. "Esta parece ser a transi¢cdo mais natural"
(Marx). Quanto ao que os especialistas em Direito Comparado podem dizer-nos sobre 0 modo como se deu
essa transi¢ao entre os povos civilizados do Mundo Antigo - quase tudo sdo hip6teses -, veja-se Kovalévski,
Quadro das Origens e da Evolugdo da Familia e da Propriedade, Estocolmo, 1890.

O desmoronamento do direito materno, a grande derrota histérica do sexo feminino em todo o mundo.
O homem apoderou-se também da direcéo da casa; a mulher viu-se degradada, convertida em servidora, em
escrava da luxdria do homem, em simples instrumento de reproducdo. Essa baixa condi¢o da mulher,
manifestada sobretudo entre os gregos dos tempos herdicos e, ainda mais, entre os dos tempos classicos, tem
sido gradualmente retocada, dissimulada e, em certos lugares, até revestida de formas de maior suavidade,
mas de maneira alguma suprimida.

O primeiro efeito do poder exclusivo dos homens, desde 0 momento em que se instaurou, observamo-
lo na forma intermediaria da familia patriarcal, que surgiu naquela ocasido. O que caracteriza essa familia,
acima de tudo, ndo é a poligamia, da qual logo falaremos, e sim a "organizagdo de certo nimero de
individuos, livres e néo livres, numa familia submetida ao poder paterno de seu chefe. Na forma semitica,
esse chefe de familia vive em plena poligamia, os escravos tém uma mulher e filhos, e o objetivo da
organizagdo inteira é o de cuidar do gado numa determinada drea." Os tragos essenciais sd0 a incorporagéo
dos escravos e o dominio paterno; por isso a familiaromana € o tipo perfeito dessa forma de familia. Em sua
origem, a palavra familia ndo significa o ideal - mistura de sentimentalismo e dissensdes domésticas do
filisteu de nossa época; - a principio, entre os romanos, ndo se aplicava sequer ao par de cdnjuges e aos seus
filhos, mas somente aos escravos. Famulus quer dizer escravo doméstico e familia é o conjunto dos escravos
pertencentes a um mesmo homem. Nos tempos de Gaio, afamilia"id est patrimonium™ ( isto &, heranca) era
transmitida por testamento. A expressao foi inventada pelos romanos para designar um novo organismo
social, cujo chefe mantinha sob seu poder a mulher, os filhos e certo nimero de escravos, com o pétrio poder
romano e o direito de vida e morte sobre todos eles. "A palavrando &, pois, mais antiga que o férreo sistema
familiar das tribos latinas que nasceu ao introduzirem-se a agricultura e a escravidéo legal, depois da cisdo
entre os gregos e latinos arianos." E Marx acrescenta: "A familia moderna contém, em germe, néo apenas a
escraviddo (servitus) como também a serviddo, pois, desde o comego, esta relacionada com os servicos da
agricultura. Encerra, em miniatura, todos os antagonismos que se desenvolvem, mais adiante, na sociedade e
em seu Estado.”

Esta forma de familia assinala a passagem do matriménio sindiasmico & monogamia. Para assegurar a
fidelidade da mulher e, por conseguinte, a paternidade dos filhos, aquela € entregue, sem reservas, ao poder
do homem: quando este a mata, nao faz mais do que exercer o seu direito.

Com a familia patriarcal, entramos no dominio da Histéria escrita, onde a ciéncia do Direito
Comparado nos pode prestar grande auxilio. Efetivamente, essa ciéncia nos permitiu aqui fazer importantes
progressos. A Méaxim Kovalévski (Quadro das Origens e da Evolugdo da Familia e da Propriedade,
Estocolmo, 1890, pags. 60/100), devemos a idéia de que a comunidade familiar patriarcal patriarchalische
Hausgenossenchaft), conforme ainda existe entre 0ssérvios e os bulgaros com o nome de zadruga (que pode
traduzir-se mais ou menos por confraternidade) ou bratswo (fraternidade) e, sob uma forma modificada, entre
0s orientais, constituiu o estagio de transicdo entre a familia de direito materno - fruto do matriménio por
grupos - e a monogamia moderna. 1sso parece provado, pelo menos quanto aos povos civilizados de Mundo
Antigo, os &rias e 0s semitas.

A zé&druga dos eslavos do sul constitui o0 melhor exemplo ainda existente de uma comunidade familiar
dessa espécie. Abrange muitas geractes de descendentes de um mesmo pai, 0s quais vivem juntos, com suas
mulheres, sob um mesmo teto; cultivam suas terras em comum, alimentam-se e vestem-se de um fundo
comum e possuem col etivamente a sobra dos produtos. A comunidade esta sujeita a administracao superior
do dono da casa (domacin), que a representa ante 0 mundo exterior, tem o direito de alienar as coisas de
menor valor, movimenta as financas, é responsével por elas, tal como pela boa marcha dos negécios. E eleito,
e paraisso ndo precisa ser o de maisidade. As mulheres e o trabalho das mesmas est&o sob a direcdo da dona
dacasa (domacica), que costuma ser a mulher do domacin. Esta, igualmente, tem voz - e amilde decisiva -
na escolha de maridos para as jovens solteiras. Porém o poder supremo pertence ao conselho de familia, &
assembléia de todos os adultos da comunidade, homens e mulheres. Perante esta assembléia, o chefe de
familia presta contas, e é ela que resolve as questfes importantes, ministra justica entre todos os membros da
comunidade, decide sobre as compras e vendas mais importantes, sobretudo as de terras, etc.

N&o faz mais de dez anos que se comprovou, na RUssia, a existéncia de grandes comunidades
familiares desse género; e hoje todo 0 mundo reconhece que elas tém, nos costumes populares russos, raizes
téo profundas quanto a obschina ou comunidade rural. Figuram no mais antigo codigo russo a Pravda de



Yaroslav - com o mesmo nome {erv) com que aparecem nas leis da Dalmacia; e nas fontes historicas
tchecas e pol onesas também podemaos encontrar referéncias aelas.

Igualmente entre os germanos, segundo Heusler (Instituicbes do Direito Alem&o), a unidade
econdmica primitiva ndo é a familia isolada, no sentido moderno da palavra, e ssm uma "comunidade
familiar" (Hausgenossenschaft) que se compde de vérias gerages com suas respectivas familias e que inclui
frequentemente individuos ndo livres. A familia romana refere-se, também, a essa espécie de comunidade, e,
por causa disso, o poder absoluto do pai sobre os demais membros dafamilia, por certo privados inteiramente
de direitos quanto a ele, tem sido posto muito em duivida ultimamente. Comunidades familiares assim devem
ter existido entre os celtas da Irlanda; subsistiram na Franca, no Nivernais, coro o nome de parconneries, até
a Revolucdo Francesa - e ainda ndo se extinguiram no Franco-Condado. Nos arredores de Louans (Saone e
Loire), véem-se grandes casardes de camponeses com uma sala comum, central, muito alta, que chega até a
cumeeira do telhado; em torno se encontram os dormitérios, aos quais se sobe por escadas de seis a oito
degraus; nesses casardes moram diversas geragdes da mesmafamilia.

A comunidade familiar, com cultivo do solo em comum, ja era mencionada, na india, por Nearco, ao
tempo de Alexandre Magno, e ainda existe no Panjabe e em todo o noroeste do pais. O préprio Kovalévski
pbde encontré-la no Caucaso. Na Argélia ainda existe, nas Cabilas. Diz-se que existiu até na América;
esforgos sdo feitos para identifica-la com as "calpullis’ no antigo México, descritas por 7urita; por outro
lado, Cunow ( Ausland, 1890, nimeros 42/44 ) , demonstrou, com bastante clareza, que, na época da
conquista, existia no Peru uma espécie de marca ( que, curiosamente, ali também se chamava marca), com
partilha periddicadas terras cultivaveis e, consequentemente, cultivo individual.

Em todo caso, a comunidade familiar patriarcal, com posse e cultivo do solo em comum, adquire
agora uma significacdo bem diferente da que tinha antes. Ja ndo podemos duvidar do grande papel de
transi cao que desempenhou, entre os civilizados e outros povos na antiguidade, no periodo entre a familia de
direito materno e a familia monogémica. Adiante falaremos a respeito de outra concluséo de Kovalévski, a
saber: que a comunidade familiar foi igualmente o estagio de transi¢do que precedeu a marca ou comunidade
rural, com cultivo individual do solo e partilha a principio periddica e depois definitiva - dos campos e
pastos.

Quanto avidaem familiano seio de tais comunidades familiares, deve-se ressaltar que, pelo menos na
Russia, os donos da casa tém fama de abusar muito de sua situacdo, no que concerne as mulheres mais jovens
da comunidade, principalmente suas noras, com as quais muitas vezes formam um harém; as can¢des
popul ares russas sdo bastante el oquientes a respeito.

Antes de passar a monogamia - a qual o fim do matriarcado imprime um répido desenvolvimento -
devemos dizer algumas palavras sobre a poligamia e a poliandria. Estas duas formas de matriménio sé
podem ser excegdes, artigos de luxo da histéria, digamo-lo, anéo ser que se verifiquem simultaneamente, em
um mesmo pais, o0 que, como sabemos, ndo ocorre. Pois bem: como os homens excluidos da poligamia néo se
podiam consolar com as mulheres deixadas de lado pela poliandria, e como o nimero de homens e mulheres,
independentemente das instituices sociais, tem sido sempre quase igual, até nossos dias, nenhuma dessas
duas formas de matrimoénio se generalizou. Na realidade, a poligamia de um homem era, evidentemente, um
produto da escraviddo e limitava-se a alguns poucos casos excepcionais. Na familia patriarcal semitica, o
proprio patriarca €, no maximo, alguns de seus filhos vivem como poligamos, contentando-se
obrigatoriamente os demais com uma s6 mulher. Assim sucede, ainda hoje, em todo o Oriente: a poligamia é
um privilégio dos ricos e dos poderosos, e as mulheres sdo recrutadas sobretudo na compra de escravas; a
massa do povo € mondégama. Uma excegdo parecida € a da poliandria na India e no Tibete, nascida do
matriménio por grupos e cuja interessante origem fica por ser estudada mais a fundo. Na préatica, parece bem
mais tolerante que o ciumento regime dos haréns mugulmanos. Entre os narres da india, pelo menos, trés,
quatro ou mais homens tém uma mulher em comum; mas cada um deles pode ter, em conjunto com outros
homens, uma segunda, uma terceira, uma quarta mulher, ou mais. E surpreendente que Mac Lennan, ao
descrevé-los, ndo tenha descoberto uma nova categoria de matriménio o matriménio por clubes - nesses
clubes conjugais, de vérios dos quais um homem pode fazer parte. Por certo, o sistema de clubes conjugais
nadatem aver com apoliandria efetiva; ao contrario, como ja o notou Giraud-Teulon, € uma forma particular
(spezialisierte) do matrimdnio por grupos,; os homens vivem na poligamia, e as mulheres na poliandria.

4 A FAMILIA MONOGAMICA. Nasce, conforme indicamos, da familia sindiasmica, no periodo de
transicdo entre a fase média e a fase superior da barbérie; seu triunfo definitivo € um dos sintomas da
civilizag@o nascente. Baseia-se no predominio do homem; sua finalidade expressa é a de procriar filhos cuja
paternidade seja indiscutivel; e exige-se, essa paternidade, indiscutivel porque os filhos, na qualidade de



herdeiros diretos, entrardo, um dia, na posse dos gens de seu pai. A familia monogamica diferencia-se do
matriménio sindidsmico por uma solidez muito maior dos lagos conjugais, que ja ndo podem ser rompidos
por vontade de qualquer das partes. Agora, como regra, s6 0 homem pode rompé-los e repudiar sua mulher.
Ao homem, igualmente, se concede o direito & infidelidade conjugal, sancionado ao menos pelo costume ( 0
Cadigo de Napoledo outorga-o expressamente, desde que ele ndo traga a concubina ao domicilio conjugal), e
esse direito se exerce cada vez mais amplamente, a medida que se processa a evolugéo da sociedade. Quando
a mulher, par acaso, recorda as antigas préticas sexuais e intenta renova-las, é castigada mais rigorosamente
do que em qualquer outra época anterior.

Entre os gregos, encontramos, com toda a sua severidade, a nova forma de familia. Enquanto a
situacdo das deusas na mitologia, como assinala Marx, nos fala de um periodo anterior, em que as mulheres
ocupavam uma posicdo mais livre e de maior consideragdo, nos tempos herdicos ja vemos a mulher
humilhada pelo predominio do homem e pela concorréncia das escravas. Leia-se na Odisséia, como
Telémaco interrompe sua made e lhe impde siléncio. Em Homero, os vencedores aplacam seus apetites
sexuais nas jovens capturadas, escolhendo os chefes para si, por turno e segundo a sua categoria, as mais
formosas; e € sabido que toda a lliada gira em torno de uma disputa mantida entre Aquiles e Agamenon por
causa de uma escrava. Junto a cada herdi, mais ou menos importante, Homero fala da jovem cativa que vive
em sua tenda e dorme em seu leito. Essas jovens eram, ainda, conduzidas ao pais natal dos herois, a casa
conjugal, conforme Agamenon fez com Cassandraem Esquilo. Os filhos nascidos dessas escravas recebem
uma pequena parte da heranga paterna e sdo considerados homens livres; assim, Teucro, que é filho natural
de Telamon, tem direito de usar 0 nome de seu pai.

Quanto a mulher legitima, exige-se dela que tolere tudo isso e, por sua vez, guarde uma castidade e
uma fidelidade conjugal rigorosas. E certo que a mulher grega da época herdica é mais respeitada que a do
periodo civilizado; todavia, para 0 homem, néo passa, afinal de contas, da mée de seus filhos legitimos, seus
herdeiros, aquela que governa a casa e vigia as escravas - escravas que €ele pode transformar ( e transforma)
em concubinas, a sua vontade. A existéncia da escraviddo junto a monogamia, a presenca de jovens e belas
cativas que pertencem, de corpo e aima, ao homem, é o que imprime desde a origem um caréater especifico &
monogamia gue € monogamia so para a mulher, e ndo para o homem. E, na atualidade, conserva-se esse
caréter.

Quanto aos gregos de uma época mais recente, devemos distinguir entre os doricos e os jonios. Os
primeiros, dos quais Espanta é o exemplo cléassico, sob muitos aspectos tém relagdes conjugais muito mais
primitivas que as pintadas por Homero. Em Esparta existe um matriménio sindiasmico modificado pelo
Estado conforme as concepgdes ali dominantes e que conserva iniimeros vestigios do matriménio por grupos.
As unides estéreis sao rompidas: o rei Anaxandrides (por volta do ano 650 antes de nossa era) tomou uma
segunda mulher, sem deixar a primeira, que era estéril, e mantinha dois domicilios conjugais; por essa mesma
época, o rei Ariston, tendo duas mulheres sem filhos, tomou outra, mas despediu uma das duas primeiras.
Além disso, varios irméos podiam ter uma mulher comum; o homem que preferia a mulher de seu amigo
podia partilhé-la com ele; e era considerado decente pdr a propria mulher a disposi¢cdo de um vigoroso
"garanhdo" (como diria Bismarck ), ainda que este ndo fosse um concidaddo. De um trecho de Plutarco, em
que uma espartana envia a seu marido um amante que a perseguia com suas propostas, pode-se, inclusive,
deduzir, conforme Schémann, uma liberdade de costumes ainda maior. Por esta razdo, era coisa inaudita o
adultério efetivo, a infidelidade da mulher as escondidas de seu marido. Por outro lado, a escraviddo
domeéstica era desconhecida em Esparta, pelo menos no seu apogeu; 0s servos ilotas viviam separados, nas
terras de seus senhores, e, por conseguinte, entre os cidadaos livres espartanos era menor a tentagdo de se
divertirem com as mulheres daqueles. Por todas essas razdes, as mulheres tinham, em Esparta, uma situagéo
de maior respeito que entre os outros gregos. As casadas espartanas e a €lite das hetairas atenienses séo as
Unicas mulheres das quais os antigos falam com consideragéo e das quais se deram ao trabalho de recolher os
ditos.

Outra coisa bem diversa se passava entre 0sjonios, para 0s quais é caracteristico o regime de Atenas.
As donzelas aprendiam apenas a fiar, tecer e coser, e quando muito, a ler e a escrever. Eram praticamente
cativas e s6 lidavam com outras mulheres. Habitavam um aposento separado, situado no alto ou atras da casa;
0s homens, sobretudo os estranhos, ndo entravam ali com facilidade - e as mulheres se retiravam quando
chegava algum visitante. N&o saiam, as mulheres, sem que as acompanhasse uma escrava; dentro de casa,
eram literalmente submetidas a vigilancia; Aristéfanes fala de cdes molossos para espantar adulteros e, nas
cidades asiéticas, para vigiar as mulheres, havia eunucos - os quais, desde os tempos de Herddoto, eram
fabricados em Quios para serem comerciados, e ndo serviam apenas aos béarbaros, a crer-se em Wachsmuth.
Em Euripides, a mulher é designada como oikurema, isto &, algo destinado a cuidar da casa (a palavra é



neutra) e, além da procriacdo dos filhos, ndo passava de criada principal para o ateniense. O homem tinha
seus exercicios ginasticos e suas discussdes publicas, coisas de que a mulher estava excluida; costumava ter
escravas a sua disposicéo e dispunha, na época florescente de Atenas, de uma prostitui¢do bastante extensa e,
em todo caso, protegida pelo Estado. Alias, foi precisamente com base nessa prostituicdo que se
desenvolveram aguelas mulheres gregas que se destacaram do nivel geral da mulher do Mundo Antigo por
seu talento e gosto artistico, da mesma forma que as espartanas se sobressairam por seu caréter. Mas o fato de
que, para se converter realmente em mulher, fosse preciso antes ser hetaira, constitui a mais severa
condenacdo afamilia ateniense.

Com o tempo, essa familia ateniense chegou a ser o tipo pelo qual modelaram suas relacfes
domésticas ndo apenas o resto dos jénios como, ainda, todos os gregos da metropole e das colbnias.
Entretanto, apesar do seqliestro e davigilancia, as gregas achavam muitas e freqlientes ocasi 6es para enganar
0S seus maridos. Estes, que se teriam ruborizado de demonstrar 0 menor amor as suas mulheres, divertiam-se
com toda espécie de jogos amorosos com hetairas; mas o envilecimento das mulheres refluiu sobre os
proprios homens e também os envilece, levando-os as repugnantes praticas da pederastia e a desonrarem seus
deuses easi proprios, pelo mito de Ganimedes.

Essa foi aorigem da monogamia, tal como pudemos observé-lano povo mais culto e desenvolvido da
antigliidade. De modo algum foi fruto do amor sexual individual, com o qual nadatinhaem comum, ja que os
casamentos, antes como agora, permaneceram casamentos de conveniéncia. Foi a primeira forma de familia
gue ndo se baseava em condi¢des naturais, mas econdémicas, e concretamente no triunfo da propriedade
privada sobre a propriedade comum primitiva, originada espontaneamente. Os gregos proclamavam
abertamente que os Unicos objetivos da monogamia eram a preponderancia do homem na familia e a
procriacao de filhos que s6 pudessem ser seus para herdar dele. Quanto ao mais, p casamento era para eles
uma carga, um dever para com os deuses, 0 Estado e seus antepassados, dever que estavam obrigados a
cumprir. Em Atenas, a lei ndo apenas impunha o matriménio como, ainda, obrigava o marido a um minimo
determinado do que se chama de obrigagfes conjugais.

A monogamia ndo aparece na histéria, portanto, absolutamente, como uma reconciliagdo entre o
homem e amulher e, menos ainda, como aforma mais elevada de matrimdnio. Pelo contrario, ela surge sob a
forma de escravizagao de um sexo pelo outro, como proclamagdo de um conflito entre os sexos, ignorado, até
entdo, na pré-historia. Num velho manuscrito inédito, redigido em 1846 por Marx e por mim, encontro a
seguinte frase: "A primeira divisdo do trabalho é a que se fez entre 0 homem e a mulher para a procriagéo
dosfilhos’. Hoje posso acrescentar: o primeiro antagonismo de classes que apareceu na histéria coincide com
o desenvolvimento do antagonismo entre o homem e a mulher, na monogamia; e a primeira opressdo de
classes, com a opressdo do sexo feminino pelo masculino. A monogamia foi um grande progresso histérico,
mas, a0 mesmo tempo, iniciou, juntamente com a escravidao e as riquezas privadas, aquele periodo, que dura
até nossos dias, no qual cada progresso € simultaneamente um retrocesso relativo, e o bem-estar e o
desenvolvimento de uns se verificam as custas da dor e da repressio de outros. E a forma celular da
sociedade civilizada, naqual j4 podemos estudar a natureza das contradi¢c6es e dos antagoni smos que atingem
seu pleno desenvolvimento nessa sociedade.

A antiga liberdade relativa de relagfes sexuais ndo desapareceu completamente com o triunfo do
matrimanio sindidsmico, nem mesmo com o da monogamia. "O antigo sistema conjugal, reduzido a limites
mais estreitos pela gradual desapari¢do dos grupos punaluanos, continuou acompanhando a familia que
evoluia e ficou ligado a ela até os albores da civilizagdo... ; desapareceu, por fim, com a nova forma de
heterismo, que acompanha o género humano até a plena civilizagdo, qual uma sombra negra se projetando
sobre a familia" Morgan entende por heterismo as relagdes extraconjugais - existentes junto com a
monogamia - dos homens com mulheres ndo casadas, relacdes que, como se sabe, florescem sob as mais
variadas formas durante toda a época da civilizagcdo e se transformam, cada vez mais, em aberta prostituicao.
Esse heterismo descende, em linha reta, do matriménio por grupos, do sacrificio pessoal que as mulheres
faziam para adquirir direito a castidade. A entrega por dinheiro foi, a principio, um ato religioso: era
praticada no templ o da deusa do amor e, primitivamente, o dinheiro ia para as arcas do templo. As hierddulas
de Anaitis, na Arménia, de Afrodite em Corinto, tal como as bailarinas religiosas agrega as aos templos da
india, conhecidas pelo nome de bayaderas ( corruptela do portugués bailadeira), foram as primeiras
prostitutas. O sacrificio da entrega, no inicio, dever de todas as mulheres, passou a ser exercido, mais tarde,
apenas por essas sacerdotisas, em substitui¢do a todas as demais. Em outros povos, o heterismo provém da
liberdade sexual concedida as jovens antes do matriménio; assim, pois, é também um resto do matriménio
por grupos, mas que chegou até nés por outros caminhos. Com a diferenciacdo na propriedade, isto é, ja na
fase superior da barbérie, aparece, esporadicamente, o trabalho assalariado junto ao trabalho dos escravos; e,



a0 mesmo tempo, como seu correlativo necessario, a prostituicao profissional das mulheres livres aparece
junto aentrega forcada das escravas. Desse modo, pois, € dubia a heranga que o matriménio por grupos legou
acivilizagdo - e tudo que acivilizagdo produz é também dubio, ambiguo, equivoco, contraditério: de um lado
a monogamia, de outro, o heterismo, incluida a sua forma extrema, a prostituicdo. O heterismo é uma
instituicdo social como outra qualquer, e mantém a antiga liberdade sexual... em proveito dos homens.
Embora seja, de fato, ndo apenas tolerado, mas praticado livremente sobretudo pelas classes dominantes, ele
é condenado em palavras. E essareprovacdo, narealidade, nunca se dirige contra os homens que o praticam e
sim, somente, contra as mulheres, que sdo desprezadas e repudiadas, para que se proclame uma vez mais,
como lei fundamental da sociedade, a supremacia absoluta do homem sobre o0 sexo feminino.

Mas, na prépria monogamia, desenvolve-se uma segunda contradicdo. Junto do marido, que
amenizava a existéncia com o heterismo, acha-se a esposa abandonada. E ndo pode haver um termo de uma
contradic¢do sem que |he corresponda O outro, como ndo se pode ter nas maos uma maga inteira, depois de se
ter comido sua metade. Esta, ho entanto, parece ter sido a opinido dos homens, até que as mulheres |hes
puseram outra coisa na cabeca. Com a monogamia, apareceram duas figuras sociais constantes e
caracteristicas, até entdo desconhecidas: o inevitavel amante da mulher casada e o marido torneado. Os
homens haviam conseguido vencer as mulheres, mas as vencidas se encarregaram, generosamente, de coroar
os vencedores. O adultério, proibido e punido rigorosamente, mas irreprimivel, chegou a ser uma institui¢éo
social inevitavel, junto & monogamia e ao heterismo. No melhor dos casos, a certeza da paternidade baseava-
Se agora, como antes, no convencimento moral, e pararesolver a contradi¢do insolvel o Codigo de Napoledo
dispds em seu artigo 312: "L'enfam concu pendam le mariage a pour pére le mari”. ( "O filho concebido
durante o matriménio tem por pai 0 marido:”). E este o resultado final de trés mil anos de monomogia.

Assim, pois, nos casos em que a familia monogémica reflete fielmente sua origem histérica e
manifesta com clareza o conflito entre o homem e a mulher, originado pelo dominio exclusivo do primeiro,
teremos um quadro em miniatura das contradic¢des e antagonismos em meio aos quais se move a sociedade,
dividida em classes desde os primoérdios da civilizagdo, sem poder resolvé-los nem supera-los. Naturalmente
gue s6 me refiro aqui aos casos de monogamia em que a vida conjugal transcorre conforme as prescricdes do
caréter original desta institui¢do, mas na qual a mulher se rebela contra o dominio do homem. Que néo é em
todos os casamentos que assim ocorre, sabe-o melhor do que ninguém o filisteu aleméo, que ndo sabe mandar
nem em sua casa nem no Estado, e cuja mulher veste com plenos direitos as cal ¢as de que ndo é digno. Mas,
nem por isso, deixa de acreditar-se muito superior ao seu companheiro de infortinios da Franga, a quem
sucedem coisas bem mais desagradaveis, com maior frequiéncia do que a ele mesmo.

Por certo, a familia monogamica néo se revestiu, em todos os lugares e épocas, da forma classica e
rigida que teve entre os gregos. A mulher era mais livre e mais considerada entre os romanos, 0s quais, ha
qualidade de futuros conquistadores do mundo, tinham das coisas um conceito mais amplo, apesar de menos
refinado que o dos gregos. O romano acreditava suficientemente garantida a fidelidade da sua mulher pelo
direito de vida e morte que tinha sobre ela. Além disso, a mulher, 1&, podia romper o vinculo matrimonial a
sua vontade, tal como 0 homem. Mas 0 maior progresso no desenvolvimento da monogamia realizou-se,
indubitavelmente, com a entrada dos germanos na histéria; e assim foi porque, dada a sua pobreza, parece
que, naquele tempo, a monogamia ainda ndo se tinha desenvolvido plenamente entre eles, desprendendo-se
do casamento sindiasmico. Tiramos esta conclusdo a base de trés circunstancias mencionadas por Técito: em
primeiro lugar, juntamente com a santidade do matriménio (“contentam-se com uma s6 mulher, e as
mulheres vivem cercadas por seu pudor"), a poligamia existia para os grandes e os chefes de tribo - situagéo
anéloga a dos americanos, entre os quais existia 0 matrimonio sindidsmico. Em segundo lugar, a passagem do
direito materno ao direito paterno devia ter-se realizado recentemente, pois o irmdo da mae (o parente
gentilico mais proximo, segundo o0 matriarcado) quase era tido como um parente mais préximo do que o
proprio pai - o que também corresponde ao ponto de vista dos indios americanos, entre os quais tinha Marx
encontrado, como costumava dizer, a chave para compreender 0s nossos tempos primitivos. E, em terceiro
lugar, as mulheres, entre 0s germanos, gozavam da mais elevada consideracdo e exerciam grande influéncia,
até nos assuntos publicos - 0 que € diametralmente oposto a supremacia masculina da monogamia. Todos
estes sd0 pontos nos quai s 0s germanos estéo quase inteiramente de acordo com os espartanos, entre 0s quais,
conforme vimos, também n&o tinha desaparecido de todo o matriménio sindidsmico. Assim, desse ponto de
vista, igualmente, aparecia com 0s germanos um elemento inteiramente novo, que se impds em ambito
mundial. A nova monogamia que resultou da mistura dos povos, entre as ruinas do mundo romano, revestiu a
supremacia masculina de formas mais suaves e deu as mulheres uma posi¢do muito mais considerada e livre,
pelo menos aparentemente, do que as que elajativera- naidade classica. (ragas aisso foi possivel, a partir da



monogamia - em seu seio, a seu lado, ou contra ela, segundo as circunstancias - , 0 maior progresso moral
que lhe devemos: o amor sexual individual moderno, anteriormente desconhecido no mundo.

Mas, devia-se este progresso, seguramente, & circunsténcia de viverem os germanos ainda sob o
regime da familia sindiasmica, e de terem levado a monogamia, da forma que puderam, a situagdo da mulher
correspondente a da familia sindiasmica; ndo se devia, de modo algum, alegendaria e maravilhosa pureza de
costumes ingénita nos germanos, a qual se reduzia ao fato de que, na prética, 0 matriménio sindidsmico nédo
revela as mesmas agudas contradigdes morais da monogamia. Pelo contrério, em suas migraces,
particularmente ao sudeste, em direc@o as estepes do Mar Negro, povoadas por némades, 0s germanos
sofreram sensivel decadéncia do ponto de vista moral, adquirindo desses nbmades, além da arte da equitacéo,
feios viciosantinaturais, sobre os quais temos os testemunhos expressos de Amiano, quanto aos taifalienses,
e de Procopio, quanto aoshérulos.

Mas se a monogamia foi, de todas as formas de familia conhecidas, a Unica em que se pbde
desenvolver o amor sexual moderno, isso ndo quer dizer, de modo algum, que €ele se tenha desenvolvido de
maneira exclusiva, ou ainda preponderante, sob forma de amor mituo dos conjuges. A prépria natureza da
monogamia, solidamente baseada na supremacia do homem, exclui tal possibilidade. Em todas as classes
histéricas ativas, isto é em todas as classes dominantes, 0 matriménio continuou sendo o que tinha sido
desde o0 matrimdnio sindiasmico, coisa de conveniéncia, arranjada pelos pais. A primeira forma do amor
sexual aparecida na histéria, 0 amor sexual como paixdo, e por certo como paix&o possivel para qualquer
homem (pelo menos das classes dominantes), como paixdo que € a forma superior da atragdo sexual (o que
constitui precisamente seu carater especifico), essa primeira forma, o amor cavalheiresco da Idade Média,
ndo foi, de modo algum, amor conjugal. Longe disso, na sua forma cléssica, entre os provencais, voga a todo
pano para o adultério, que é cantado por seus poetas. A flor da poesia amorosa provencal sao as albas ( em
alemao Tagelieder - cantos do alvorecer). Pintam, com vivas cores, como o0 cavaleiro deita com sua amada,
mulher de outro, enquanto na rua permanece um vigia, que o chama quando comega a clarear a madrugada
(alba), para que possa escapar sem ser visto. A cena da separacdo é geralmente o ponto culminante do poema.
Os franceses do norte e 0s nossos valentes alemaes adotaram este género de poesia e, a0 mesmo tempo, o
amor cavalheiresco que Ihe corresponde; 0 nosso antigo Wolfram von Eschenbach deixou sobre este
sugestivo tema trés encantadores Tagelieder, que prefiro aos seus trés longos poemas épicos.

O casamento burgués assume duas fei¢des, em nossos dias. Nos paises catolicos, agora, como antes,
0S pais sdo 0s que proporcionam ao jovem burgués a mulher que Ihe convém, do que resulta naturalmente o
mais amplo desenvolvimento da contradi¢ido que a monogamia encerra: heterismo ex